Gazdasag, valsag, kormanyvaltas

1. Farkas Zoltan: Kényszerek és képzetek — A Bajnai-kormany oroksége
Mozgo Vilag , 2010 julius

2. Farkas Zoltan: Helyre, tétre, befutora — A valsag, a Bajnai-kormany és az ellenzék
Mozgé Vilag , 2009 november

3. Farkas Zoltan: Amitasi mesterkurzus
Mozgo Vilag , 2010 januar

4. Farkas Zoltan: A kapitalizmust szeretni nem kell félnetek jo lesz... —
Reflexiok Kornai Janos legujabb kdnyvéhez
Mozgo Vilag , 2007 augusztus

5. Békesi Laszl6: Gondolatok a magyar gazdasagrol 2006 6szén
Mozgé Viladg , 2006 november

6. Békesi Laszloval beszélget Radai Eszter - ,Szép remények és vaskos
realitas”
Mozgé Vilag , 2009 november

7. Varhegyi Eva: Butasagok a gazdasagpolitikaban
Mozgo Vilag , 2008 januar

Mozgo Vildg OnLine
2010 janius

1. Farkas Zoltan: Kényszerek és képzetek — A Bajnai  -kormany 6roksége

Orban Viktornak alaposan keresztbe tettek a gérogok.

Ha voltak is valdés reményei a Fidesz elndkének, hogy partja valasztasi gy6zelmét
kovetden gyorsan s latvanyosan lazithat a Bajnai-kormany altal kovetett fiskalis
szigoron, majus elejére szertefoszlottak. Szertefoszlatta ket a gorég allamcséd
réme. Marpedig voltak, s nem csak valésak: a Fidesz propagandagépezete honapok,
ha nem évek 6ta azt sulykolta, hogy pusztan a kormanyvaltassal er6sodni fog az
orszag iranti bizalom, ebbél pedig mindenki részesedik, mert csékkennek az
allamaddéssag kamatterhei, a kormany nem kényszerul ra fajdalmas
megszoritasokra, vége szakad a kozintézmények é€s az 6nkormanyzatok
kivéreztetésének. A 2009 tavaszan, a pénziigyi valsag mélypontjan végrehajtott
cserét a miniszterelnoki székben pedig azzal az érvvel tAmadtak a Fidesz hangaddi,
hogy a krizisb8l nem Bajnai, hanem csak egy erés legitimitasu kormany huzhatja ki
az orszagot.

Ezt most jol megkaptak.

Réaadasul a gorog valsag a Bajnai-programot is latvanyosan hitelesitette — utdlag. A
gordg vezetdk addig huztak-halasztottak az allamhaztartas rendbetételét, hogy most
a magyarorszaginal tobbszérésen sulyosabb aldozatra kényszeriulnek. A majusra
korvonalazédott kormanyzati megszorité csomag mértéke 24 milliard eurdra tehetd,
azaz csaknem 6500 milliard forint, legalabb hatszorosa a Bajnai-kormany altal



végrehajtott kiigazitasnak. Mindekdzben Gordgorszag hazai 6sszterméke (GDP-je)
2,4-szerese a magyarnak. A gorég kormany az allamadossag csokkentése
érdekében végkiarusitasra emlékeztetd privatizaciora kényszeril, a csomag
részeként a kdzalkalmazottak — leszamitva a legalacsonyabb jovedelmieket —
elveszitik karacsonyi €s husvéti, azaz 13. és 14. havi fizetésuket, bériket hdrom évre
befagyasztjak, és hasonl6 veszteség éri a nyugdijasokat is. A mostani, a férfiak
esetében formélisan 65, a n6k esetében 60 éves, am ténylegesen ennél sokkal
alacsonyabb nyugdijkorhatar fokozatosan 67—70 évre néhet, a 60 évnél fiatalabbak
szdméra megszlinik a korengedmény lehetésége. Emelkedik a forgalmi, a jovedéki
ado kulcsa, atmenetileg a vallalkozasokat is kiilonado sujtja. A belféldi kereslet
0sszeomlasa kovetkeztében a gérog gazdasag a tavaly még viszonylag szerény, 2
szazalékos visszaesés utan feltehetéen sulyos, évekig tartd depresszidba zuhan.
Gorogorszag népérdl nem is szélva.

Konszenzusok fogsagaban

Nincs tobb haladék.

A programot a gorég kormanynak valahogyan el kell fogadtatnia a parlamenten kivdli
vilaggal is. A l1Azongo szak- és masmilyen szervezetekkel, a kozalkalmazottakkal, a
forrongé radikalis tintetékkel. Es még akkor sem veheté biztosra, hogy Gorogorszag
megussza a csédot. Az eddigi késlekedésnek ugyanis nagy, egyre novekvd ara van.
A kormany honapokig halogatta, hogy nemzetkdzi segitséget kérjen, majd aprilis 11-
én 45 milliard eurds kdlcsonért folyamodott — ennyi pénzre van sziiksége ahhoz,
hogy idén lejaré hiteleit megujitsa. Am néhany héttel késébb a tekintélyes
nemzetkozi hitelmindsitd, a Standard & Poor’s a gorog allampapirokat
kacatkotvényekké fokozta le, olyanokka, amelyeket komoly befekteté nem vasarol
meg, legfeljebb spekulans. Az allampapirok arfolyama totalisan dsszeomlott,
marpedig a tavalyi év végén a 273 milliard eurds gorog allamadossaghbdl becslések
szerint 213 milliardot kiilféldi bankok és befektetdk birtokoltak. Ok j6 ideig aligha
mutatnak hajlandosagot arra, hogy Ujabb kdlcséndket nydjtsanak a goroég allamnak.
igy az orszag segélyigénye 110 milliard euréra duzzadt, amibdl 30 milliardot a
Nemzetkozi Valutaalap, az IMF vallalt magéara, a nagyobbik részt pedig az eur6zéna
tobbi allama adja dssze, fogcsikorgatva. Ezt a Gordgorszagnal joval szegényebb
Szlovéakia kormanyféje, Robert Fico nem is hagyta sz6 nélkil. Magyaran, az
eurdovezeti tagallamok az addk egy részét nem sajat gazdasaguk élénkitésére, nem
fejlesztésekre, nem a valsag szocialis kinjainak enyhitésére forditjak, hanem egyik
tarsuk megsegitésére. Ebbdl kovetkez8den sem az eurd6zona fenntartasédért kiizdé
brisszeli csucsvezetés, sem az IMF nem lehet engedékeny. Utobbitdl Gorégorszag
semmiféle kilonleges elbanasra nem szamithat. [1]

Még hét év mulva sem éri el Gorégorszag GDP-je a 2008-as szintet, idézi a Standard
& Poor’s jovendolését Paul Krugman.2 Mivel pedig a szintén eur6dvezeti tag
Portugaliat, Spanyolorszagot, Olaszorszagot és Irorszagot, bar kilonbozé
mértékben, de hasonld veszélyek fenyegetik, a Nobel-dijas k6zgazdasz-publicista
olyan lancreakciot vél felfedezni, amely az eur6dvezet szétesésevel jarhat. Amirdl
persze eszinkbe juthat, hogy mas latnokok b6 egy évvel ezelétt a kelet- és kdzép-
europai orszagok domindszerl 6sszeomlasat olvastak ki a csillagokbol, am ez
mégsem kovetkezett be. Annyiban azonban igazuk volt, hogy a recessziot,
Lengyelorszagot kivéve, a térségben senki nem Uszta meg. ,A régio, amely egy évvel
ezel6tt olyan betegnek latszott, mint most Gorégorszag, elkeriilte a katasztrofat, de
meg nem teljesen biztonsagos” — allapitotta meg rigai €s budapesti keltezésl



cikkében a The Economist,3 méltatva, hogy a veszélyekkel szembesulé kozép-
europai és balti allamok kormanyai bezzeg vallaltak a gazdasagpolitikai
szigoritasokat. ,Lathatéan gyenge koalicibk meglehetdsen jol teljesitettek,
keresztllverekedték a reformokat. A valsag altal leginkabb sujtott orszagokban,
Lettorszagban és Magyarorszagon a kormany népszer(isége még nétt is” —
allapitotta meg a tekintélyes brit hetilap.

Ami késébb tulzasnak bizonyult.

Mindazonaltal a Bajnai-kormany mikodésebdl tobb kévetkeztetés adodik. Még az
utddoknak is, feltéve, hogy mutatnak némi hajlanddsagot azok végiggondolasara.
Egy: A Brisszel és az IMF altal 20 milliard euros hitellel thmogatott magyar
gazdasag- és pénzigypolitika a nemzetkdzi pénzvilag elétt sikert aratott. Hitelesnek
bizonyult, a sz0 kettds értelmében is: egyrészt Magyarorszag megitélése — a 2009.
februari-mérciusi kommentarokhoz képest — elképeszté mértékben megjavult,
masrészt az Allamaddssag-kezeld Kézpont mind az eurd-, mind a dollarpiacon
sikerrel bocsatott ki kotvényt. A Fidesz e politika minden egyes elemét opponalta,
kezdve ott, hogy a magyar kormany 2008 oktéberében egyaltalan az IMF-hez fordult.
Ellenezte az IMF-fel és Briisszellel kdtott megallapodas iranyat és jellegét, beleértve
az allamhaztartas hianyanak megnyirbalasa érdekében végrehajtott
megszoritdsokat, azok egyes elemeit kilon-kilon is, végezetll még azt is kétségbe
vonta, hogy az IMF helyesen itéli meg a magyar gazdasag allapotat.

Kettd: A recesszibt erételjes gazdasagosztonzé programokkal, koltekezéssel,
oriasdeficit vallalasaval mérsekelni 6hajté allamok kozil a gyengébbek és az
eladésodottabbak most nagy bajban vannak. Marpedig az ellenzéki Fidesz épp ezt a
politikat tekintette kovetendének, ,eurdépai megoldasnak”, megszoritasok helyett a
gazdaséag élénkitését szorgalmazva. Szakeért6i azonnali adocsokkentéssel és
alacsony kamatokkal kecsegtettek a valasztokat, mikbzben az IMF az egyensuly
megbrzése érdekében legfeljebb nullszaldds addatrendezést tartott elfogadhatdénak
(ami a foglalkoztatast terhel6 addk, jarulékok csokkentésével, valamint a forgalmi és
jovedéki adok emelésével Iényegében meg is tortént), €s mindvégig 6vatos
monetaris politikat, megfontolt kamatcstkkentést ajanlott. A Simor Andras vezette
Magyar Nemzeti Bank ennek megfeleléen cselekedett, kivaltva Orban Viktor
partelnok és Matolcsy Gyorgy Fidesz-programiré folyamatosan heves kritikajat.
Harom: Soha nem volt nagyobb déreség szembefordulni a nemzetkdzi
konszenzussal, mint 2008 6sze 6ta, amiota a bankrendszert az 6sszeomlastél a
kormanyok, a tulzottan eladésodott allamokat a csédtél a nemzetkdzi szervezetek
mentették-mentik meg. Azel6tt is vakmerdség kellett hozza, de tal lehetett €lni az
eltévelyedést. A Kopits Gyorgy szavaival4 fiskdlis alkoholizmusban” szenvedd
magyar kormany az unios csatlakozas pillanatatdl tulzottdeficit-eljaras alatt allt, és az
Eurdpai Bizottsag, illetve a Tanacs ajanlasait 2006 nyardig semmibe vette. Ennek
ellenére Magyarorszag meguszta a hagyobb bajt, mert a vilagra pénzbdség, a
bankrendszerre és a befektet6k motivacibira kockazatvallalas volt jellemzé. Vagyis,
pestiesen szélva, létezett az a kamatfelar, amelyért hajlanddak voltak a magyar
allamaddsség finanszirozasara. Az Egyesiilt Allamokban kitort jelzalogpiaci valsag,
illetve azt kovetéen a Lehman Brothers csédje, majd tdbb megabank kényszerd,
szélséséges esetekben allamositassal jar6 megmentése, az 6sszességéeben dollar
szazmilliardokat kovetel6 veszteségek leirasa azonban 2008 6szén U helyzetet
teremtett. Altalanossa valt a bizalmatlansag és a kockazatkeriilés. Ha egy kormany
egyuttmikodik a nemzetkdzi szervezetekkel, és az elemzéi-hitelmindsitdi
konszenzusnak megfelel6 politikat folytat, biznak benne. Ha nem, nem.



Marpedig a magyar kormany egyuttmikodott. Ezt méjus kbzepén az Eurdézona
elndke, a luxemburgi miniszterelndk Jean-Claude Juncker és az IMF
vezérigazgatdja, Dominique Strauss-Kahn egyarant megkészonte a tavozé magyar
kormanyfének.

Marpedig a nemzetkdzi konszenzus az allamadossag névekedésének megfékezéset,
a hiany kordaban tartasat varta el a magyar kormanytol, s amint meggy6z6dott réla,
hogy ezt a receptet koveti, méltanyolni kezdte az eréfeszitéseket. Olyannyira, hogy a
valsag tavaly marciusi mélypontjat kovetéen mar majusban ,jé hirekrél” szamolt be a
londoni The Financial Times budapesti tuddsitéja.5 A Bajnai-kormany végnapjaiban
egyenesen kirobbano teljesitményt jovenddltek Magyarorszagnak a befolyasos
elemzék a Goldman Sachstol a JP Morganon at a Bank of America—Merrill Lynch-
csoportig, amit a viszonylag stabil pénziigyi helyzetre lehet épiteni. Ok mar j6 ideje
legfeljebb a valasztasokban lattak kockazatot.

A Fidesz pedig forradalmat lat a valasztasokban.

No meg nemzetegyesitést. Lam, mire képes 2,7 millié szavaz6; ennyi voksot kapott a
Fidesz—KDNP-lista.6 Osszehasonlitasképpen: 2002-ben és 2006-ban megkozelitéleg
ugyanennyien szavaztak az MSZP és az SZDSZ listajara. Csakhogy a
megkaparintott egyéni mandatumokkal egyiitt ez a vokstdbmeg most 67,8 szazalékos
parlamenti tobbséget eredményezett. Amagy ebben reménykedtek a pénzigyi
elemzék is: a Fidesz-KDNP-nek lehetdleg legyen kétharmada, ne kelljen osztoznia
feladatban és felelésségben senkivel, féleg nem a Jobbikkal. Ez az eréfélény
vastagon elég ahhoz, hogy a Fidesz a fenntarthaté névekedéshez szilkséges palyara
allitsa a magyar gazdasagot, ne riadjon vissza az ehhez sziikséges reformoktol —
kommentaltak egybehangzoan a valasztasi eredmeényt.

A gorog valsag utan el is varjak az Uj kormanytol. Akkor is, ha Orban Viktor nem erre
késziilt.

A kotelez 6 minimumon

Ha Orban Viktor mar most forradalmat csinalt, miel6tt barmibe belekezdett volna, tan
az a dontési sorozat is kierdemli legalabb a miniforradalmi jelzét, amellyel az MSZP-
es az SZDSZ-frakci6 megakadalyozta, hogy a kormanyt ismét legydrje a fiskalis
alkoholizmus. Meglehet, alig-alig tudatosult a valasztékban, hogy a frakcidk ezzel
sajat kormanyukat is kalodaba zartak. Megalkottak az allamhaztartast szigoru
keretekbe foglald plafontdrvényt, amelynek szabalyrendszere — mar ha betartjak —
automatikusan megfékezi a késdbbi eladésodast. A torvény létrehozta az egyensuly
0j, figgetlen éreként a Koltségvetési Tanacsot, amelynek tagjai a 2010-es budzsé
tavaly 6szi vitaja soran latvanyosan debutaltak. Mégpedig folottébb kenyelmetlen
szerepet vallalvan magukra: akar kormanyzati, akar ellenzéki oldalrél érkeztek a
plafontdrvény szellemiségének ellentmondd maédosité inditvanyok, izekre szedték
azokat. Végezetul pedig a kormany a valasztasi évben is tartotta magat a fiskalis
fegyelemhez.

Magat a plafontérvényt a 2008. 6szi végszavazaskor a Fidesz-KDNP nem tdmogatta,
bar el6zéleg, a jogszabaly elé6készitése soran az abban megfogalmazott
kovetelmények fellazitasdban tevékenyen részt vett. A Tanacs harom tagjat azonban
az ellenzeki frakciok is megszavaztak. Ellentmondasosan viszonyul a Kéltségveteési
Tan&cshoz Jarai Zsigmond is: négy éve, a Magyar Nemzeti Bank elndkeként Kopits
Gyorggyel és Kovacs Arpaddal, az Allami Szamvevészék elntkével egyiitt javasolta
a szabalyrendszer és a Koltségvetési Tanacs létrehozasat, Orban Viktor



tanacsadojaként azonban idén tavasszal mar nemes egyszer(iséggel
megszintetendd sohivatalnak titulalta.

Uj idék, Gj mondatok.

A fiskalis szabalyrendszer térvénybe iktatasa el6tt, 2006 és 2008 kozott a
Gyurcsany-kormany 10 szazalék kdzelébdl 4 szazalékra nyeste le az allamhaztartas
GDP-aranyos hianyat, rapid médon igyekezvén helyrehozni a megel6z6 négy év f6
blnét, a vétkes tulkoltekezeést. Vezeklése politikai értelemben felért ugyan egy
ongyilkossaggal, gazdasagilag azonban megsporolhatatlan volt. Féleg pedig
halaszthatatlan. Ha a Gyurcsany-kormany nem haijt végre erételjes kiigazitast, 2008
6szén aligha segit Magyarorszagon a tulzott deficit veszélyeire folyamatosan
figyelmeztet6, szankciokat is lebegteté Eurépai Bizottsag, és aligha viszonyul
engedékenyen a magyar kormanyzati torekvésekhez az IMF.7 Lehet 6ket szidni,
karhoztatni, gazdasagpolitikajukkal szembehelyezkedni, de naluk a kassza kulcsa, a
trezort pedig addig nem nyitjak ki, amig meg nem gy6z8édnek rdla, hogy a
megsegitendd orszag kormanyzata maga is megtesz mindent az egyensuly
helyredllitasa eérdekében. Minél felelétlenebb egy kormany, baj esetén annal
nehezebben jon a segitség, és annél nagyobb arat kell érte fizetni; ezt példazza a
Gorogorszag megsegitése koruli hercehurca, a vonakodva nyujtott nemzetkozi
tamogatas, az elvart megszoritasok keménysége.

A 2006 nyaran elkezdett koltségvetési kiigazitas eredményeit végul a Bajnai-kormany
stabilizalta. Nagy Ugy, mondhatnank, de 1990 6ta el6szor fordult eld, hogy valasztasi
évben nem valasztasi kbltségvetés keszilt, hanem nagyjabdl olyan, amilyen az adott
helyzetnek megfelelt. Ezt legutobb Németh Mikldés korméanya vallalta.

Sikerrel feléré vereség.

A nemzetkdzi pénzigyi valsag kikényszeritette a magyar kormanytél a fiskalis
fegyelmet, a gazdasag visszaesése pedig azzal aranyos karcsusitast kovetelt meg
az allamhaztartasban. A kiigazitas mértéke 2009-ben és 2010-ben egytittesen
meghaladta az 1000 milliard forintot, és ennek esett aldozataul egyebek mellett a
kozszférdban a 13. havi bér, vérzett el a Medgyessy-kormany megalapozatlan
ajandéka, a 13. havi nyugdij, emiatt rovidult majustol ket évre a gyes, és névekszik
folyamatosan a nyugdijkorhatar. Mindezekre a megszoritasokra sztikség volt ahhoz,
hogy a 2009-ben 6,3 szazalékos gazdasagi visszaesés ellenére ne ugorjon meg a
hiany, és hogy ne romoljanak radikélisan az allamaddssag-mutatok. Egy legaldbb
ilyen mértekl kiadascsokkenés szilkségessegét két évvel korabban — vagyis még a
valsag elétt — Jarai Zsigmond és Simor Andras is folvetette, egymastdl fliggetlendl,
am erre akkor sem Orban Viktor, sem Gyurcsany Ferenc nem latott esélyt.8
Gyanitom, Orban Viktor ma sem lat.

Keényszer szilte kaszabolas.

No és kényszer sziilte eredmények. A valsag mélypontjan, 2009 marciusaban egy
euro 315 forintot ért, 2009 juniusa 6ta az arfolyam 270 forint koril ingadozik. Akkor a
magyar allamadossag kockézati felara 600 bazispont (6 szazalékpont) koril volt, ma
ennek a harmada; az euré6vezeti tag Portugaliat kockazatosabbnak latjak, mint
hazankat. Gorogorszag megitélése az IMF-segitség el6tti napokban sokkal rosszabb
volt (800 bazispont felett), mint Magyarorszageé a legsulyosabb napokban. A magyar
allampapirokat soha nem soroltédk bovli kategoriaba. A Gérdgorszagnak nyujtott
oriaskolcson csaknem a fele az orszag egyévi GDP-jének, a nekiink megitélt
hitelkeret a magyar GDP 6tode — nem bagatellizadlandé summa, de mégis. Az 5 és 10
éves magyar allampapirok hozama a tavaly marciusi 13 szazalékos csucsrol
elfelez6dott, ami anynyit tesz, hogy a befekteték mar nem igénylik a korabbi extra
hozamokat — mert nem latnak extra kockazatot. A forint er6sddésében, a magyar



allampapir-kockazat mérséklédésében a nemzetkdzi pénziigyi krizis csillapodasa is
kozrejatszik, a javulas nem tekintheté automatikus jutalomnak az énsanyargaté
gazdasag- és pénzugyi politikaért — de nélkile aligha kdvetkezhetett volna be.

A forint arfolyama védelmében, kényszerhelyzetben, a monetéris tanacs a jegybanki
alapkamatot 2008. oktéber 22-én 3 szazalékponttal 11,5 szazalékra emelte. Azéta az
alapkamat folyamatosan — bar inkabb szaggatottan — csokken, 2010. aprilis 27-e 6ta
5,25 szé&zalék, olyan alacsony, amilyen még soha nem volt. A Magyar Nemzeti Bank
alelnoke, Kiraly Julia majus kézepén a Bloomberg hirligyndkségnek ugy nyilatkozott,
~a monetaris politikdban van még tér az enyhitésre”. Az Eurépai Uni6, az IMF és a
Vilagbank altal nyajtott 20 milliard eurds hitelkeretbdl idén oktoberig sziikség esetén
még 5,2 milliard eurd vehetd igénybe, mivel a kormany 2009 észe 6ta nem hivta le a
rendelkezésére bocsatott milliardokat. Magyarorszag lekaszalédott az IMF-
Iélegeztet6rol, és visszatért a nemzetkdzi pénzpiacra. Tavaly juliusban 6téves
lejaratra 1 milliard euro, idén januarban tizéves futamidére 2 milliard dollar értékben
bocséatott ki allampapirokat, az eredetileg felajanlott mennyiséget mindkét esetben
vastagon tuljegyezték. A devizatartalékok a 2008. oktdberi 18 milliard eurdérol
csaknem 34 milliardra duzzadtak, részben az IMF-kdlcson is erre a szamlara kertilt.
A folyo fizetési mérlegnek a magyar gazdasag sebezhet6ségét orszag-vilag elétt
tikroz6 hidnya eltlint, sét a szaldo6 tavaly 186 millié eurds tobbletet mutatott;
szufficitre a rendszervaltas 6ta nem volt példa. A fizetési és a tékemeérleg egyuttes
egyenlege példatlan, 1,4 milliard eurés tobblettel zart, summa summarum,
Magyarorszag egyelére nem szorul ra kilsé forrasok bevonasara.

A Bajnai-korméany fontos csatakat nyert meg. De a habora még tart.

Ez az Orban-kormany egyik kéretlen, folottébb kényelmetlen 6roksége.

Az adossdgmutatok ugyanis még korantsem megnyugtatok.

Magyarorszag sebezhetésége 2008 6szén azzal leplez6détt le, hogy bruttd kilsé
adéssaga — beleértve a maganszektor tartozasait is — meghaladta a GDP szaz
szazalékat. Ez az adat jarta be annak idején a vilagsajtot, ebbél vontak le befekteték
és spekulansok azt a kévetkeztetést, hogy a forinttél és a forint alapu eszk6zoktél
célszerli megszabadulni. Nem térédtek a részletekkel, nem tettek kilbnbséget az
allam és a maganszektor elad6sodottsaga kozott. Holott az allamhaztartas bruttd
adossaga 2008 végen a GDP 72 szazaléka volt, és ennek csupan a bé harmada allt
fenn devizaban. Ez a mintegy 24-25 milliard eurds devizatartozés is meghaladta
azonban a devizatartalékok akkori mértekét. Mindez elég volt ahhoz, hogy a Lehman
Brothers bukasa utani panikban a befekteték sem forintban, sem euréban, sem mas
devizaban nem voltak hajlandok kdlcsént adni a magyar allamnak, és ha mégis
adtak, akkor is csak pokoli drdgan, nagyon rovid lejaratra. Ez volt a helyzet 2008
oktdbere és 2009 marciusa kozott. Ha nem enyhlt volna a Magyarorszagra
nehezedd nyomas, nem allt volna le a pénzkivonas a magyar piacrol, és nem érkezik
meg peéldatlanul gyorsan az IMF és az Eurdpai Unid segitsége, aligha lehetett volna
elkeriini a pénzlgyi katasztréfat. A 20 milliard eurds hitelkeretbdl csaknem 8 milliard
euro adossagtorlesztésre ment el.

Megusztuk. A kormany hozta a tuléléshez kételezé6 minimumot.

Pontosabban: az optimumot. A piac altal mar méltanyolhaté mértéki megszoritasok
€s a meg elviselhetdnek itélt jovedelemcsokkenés elegyét. Ezt annak fényében
aligha lehet talbecsiilni, hogy Nagy-Britanniatdl irorszagig, az Egyesiilt Allamoktdl a
manapsag fenyegetett dél-eurdpai allamokig kormanyok tucatjai riadtak vissza ettél.
A GDP-hez viszonyitott adéssagmutatok azonban a Bajnai-kormany fiskalis fegyelme
ellenére sem javultak. Nem is javulhattak a gazdasag tavalyi, brutalis zsugorodasa
miatt.9 Magyarorszag brutté adossaga — a maganszektor tartozasait €s a megnovelt



devizatartalékokat is beleértve — 2009-ben a GDP 137 szazaléka volt, az idén annak
132 szazaléka lehet, és az IMF legutdbbi elérejelzése szerint a 2015-ig belathato
idéhorizonton sem csokken 100 szazalék ala. Az allamadéssag az idén a GDP 78,9
szazalékan tetdzik, és folyamatos, lassu meérséklédés utan még 2015-ben is annak
64 szazalékan all majd. Az idei allamadossag egyharmada, az 6t év mulva fennallo
addssagnak varhatéan az 6tode lesz devizaban.10

Vagyis a magyar allam veszélyeztetettsége, a magyar gazdasag sértlékenysége
megmaradt.

Vagyis tovabbra is célszerii volna fegyelmezett fiskalis palyan maradni. A magyar
kormany, az Eurdpai Bizottsag és az IMF szakértdi altal kialakitott keretek szerint az
allamhaztartas hidnya az idén a GDP 3,8 szazaléka lehet, jovére pedig mar 3
szazalék ala bukik. Erre kdtelezné Magyarorszagot az ellene Briisszelben még 2004-
ben meginditott talzottdeficit-eljaras is.

Ez az a palya, amirél a Fidesz hallani sem akar.

Mezcsere, valasztasok utan

A szerepek mar a valasztasok elétt latvanyosan felcseréelédtek.

Olykor a mondatok is. Bajnai Gordon és pénzigyminisztere, Oszkd Péter szerint
voltaképpen mar nincs is szikség az IMF-hitelekre, mivel Magyarorszag a
pénzpiacokrol is finanszirozni tudja allamaddssagat, képes megujitani korabbi
kolcsoneit. Az IMF-megéllapodast a kezdetektél ellenzé Fidesz gazdaségpolitikusai
ezt nem igy latjak, uj feltételeket akarnak kialkudni a nemzetkozi szervezettel. Azzal
az IMF-fel, amelynek kompetenciajat nemrég még kétsegbe vontak.11
Bucsunyilatkozataiban Bajnai Gordon hangsulyozta, hogy tovabbi fegyelmezett
koltségvetési politikaval mar 2014-ben be lehet vezetni az eur6t. Orban Viktor és
Varga Mihaly, a Fidesz alelndke — a lek6szont Orszaggydlés koltségvetesi
bizottsaganak elndke — legkorabban 2015-ben lat erre esélyt.

A Fidesz szakpolitikusai évekig biraltak a Gyurcsany- és a Bajnai-kormanyt amiatt,
hogy nem jel6lte meg az eur6 bevezetésének céldatumat. Most, a mezcsere utan
mar 6k halogatjak ezt, arra hivatkozva, el6bb pontosan meg kell ismerni az
allamhéztartas helyzetét. Az Uj kormany gazdasagi csucsminiszterének kiszemelt
Matolcsy Gyorgy elébb ugy nyilatkozott, a céldatum realisan csak 2011 végén
hatarozhaté meg. Késébb ugyané azzal a meghokkentd bejelentéssel allt eld, hogy
az Uj kormany mar nem is szorgalmazza a kdz6s valuta miel6bbi atvételét, mert az
egész eurdzona az 6sszeomlas szélére kertilt.12 Ez nem éppen baratsdgos gesztus
a pénziugyekert is felelés magyar miniszterjelolttél épp azokban a napokban, amikor
az unios tagallamok pénzigyminiszterei — az IMF és az Eurdpai Kdzponti Bank
bevonasaval — egy 750 milliard eurds stabilizaciés csomag €s mechanizmus
kidolgozasan faradoznak.

Bajnai Gordon és Oszko Péter allamadossag-csokkentést szorgalmaz. Vellk
szemben a Fidesz atmeneti adossadgnoéveléssel fogna neki a kdztartozasok
mérséklésének.

A koltségvetési hianyrdél pedig fideszes kdrokben valdsdgos szappanoperét irnak.
Valasztasi gy6zelméig Orban Viktor egyfolytaban azt hajtogatta, partja Uj
koltségvetést készit. Azbta ezt a téméat latvanyosan kertli. Tavaly juniusban még azt
nyilatkozta, semmi sem indokolja, hogy Magyarorszagon a deficit kisebb legyen az
Eurdpai Uni6 atlaganal. Utdbbi 6,8 szdzalék volt — a magyarorszagi hiany pedig 4
szazalék. A kulonbség csaknem 800 milliard forint, ekkora tébbletkiadassal
feltehetéen sokkal jobban szerepeltek volna a 2010-es valasztasokon a szocialistak.
Feltéve, hogy a nemzetk6zi pénzpiac eltlrte és finanszirozta volna a nagyobb hianyt



— tavaly tavasszal erre semmiféle remény nem mutatkozott. Errél tudomast sem véve
a Fidesz Jarai Zsigmond vezetésével és egy onkéntesekbdl verbuvalt kzgazdasz-
alakulattal mozgalmat griindolt arra a célra, hogy bebizonyitsa, az idei hianycél
teljesithetetlen.13 A part propagandistai és aktivistai a szappanopera mostani
részeiben is ezt szajkdzzak.

Hitre alapozo gépezet.

Kétségkivil tobb kockazat 6vezi az idei deficitcélt, mint a tavalyit, &m a legfébb
k6zuluk éppen maga a Fidesz.

Miniszterjelolti bemutatasa sordn Matolcsy Gyorgy az idei varhatd hianyt a 4,5-6,5
szazalékos savban tlzte ki, nem sokkal kés6ébb a Bloomberg hirligyndkségnek pedig
egyenesen azt mondta, az idei deficit 6,5 szazalék lehet, amit évente egy-egy
szazalékkal célszerli mérsékelni. Szerinte allamaddssaga miatt Magyarorszag ,a
vilag tiz legsebezhetébb orszdgaba” tartozik, és hozzaflizte, ebbél az adossagbol
csak novekedéssel lehet kitbrni.14

Ebben biztak a gorogok is. Ezért halogattdk a megszoritasokat.

Mi pedig abban reménykedtiink, hogy csendesen meghuzhatjuk magunkat a gérog
valsag arnyékaban. Nem igy tortént. Majus 4-én a Budapesti Ertékt6zsde indexe
nagyot bukott, az allampapir-piaci hozamok ismét megugrottak, a forint napokig
gyengllt. A pénzvilag tapintatlanul tudatta, hogy a gérég valsag masokra is
atterjedhet, és Magyarorszag sem immunis. Bar nem kerult célkeresztbe — mint
amikor a CNBC amerikai televizios tarsasagtol Barack Obama amerikai elnokig
mindenki és minden forum t8lunk (no és Izlandtél, Ukrajnatol) féltette a
vildggazdasag fennallé rendszerétl5s —, megkapta a figyelmeztetést.

A parazs még pislakol. A deficitcél megvaltoztatasanak és egy uj IMF-
megallapodasnak a lebegtetése a tlizet barmikor felflitheti.

Raadasul a kéltségvetésben tobb tétel valbban megvaltozott. A tervezett bevételek
k6zul példaul az ingatlanadot az Alkotmanybirdsag eltordlte, elorozva ezt a
dics6séget a Fidesztél, ez 6nmagaban 50 milliard forint kiesést jelent. Bizonytalansag
Ovezi a f6bb addbevételeket is. A kiadasok kozott extra tétel a Malév
visszaallamositasa utan a cégben végrehajtandd 25 milliard forintos tbkeemelés. A
flggetlen Koéltségvetési Tanécs véltozatlan jogszabalyi kdrnyezetet feltételezé
kivetitése szerint a hiany az idén 4,2 szazalékos lehet,16 az Eurdpai Bizottsagnak a
2010-2011-re sz6l6 tavaszi prognozisa szerint 4,1 szazalék. Ez messze nem olyan
elborzaszté mértéki tullépése a tervezettnek, mint amilyet a Jarai-vezette
csoportosulas jovendol. A Pénzigyminisztérium kdzleményei, Oszkd Péter
nyilatkozatai a kockazatokat elismerik, am hangsulyozzak, hogy az esetleg elmaradé
bevételeket és a terven fellli tobbletkiadasokat a tartalékok béségesen
ellensillyozzak. Evkdzi beavatkozassal az eredeti hianycél tarthatd, csak akarat és
elszantsag kérdése.

Am mindkettd hianycikk.

A gorog valsag idejére célszerl volna a napi tippelgetést a deficitrdl felfliggeszteni.
Ha az eurOpai gazdasagot eppen allamadédssag-valsag fenyegeti, kar a sorsot
megkisérteni, akasztott ember hazaban kotelet emlegetni. A hiany Ugyis akkora lesz,
amekkorat az Orban-kormany kreal — és amekkorat sikerrel fogadtat el a nemzetkozi
szervezetekkel. Kérdés, a mai izgalmi allapotban elfogadjak-e a fiskalis lazitast. Mert
amikor az eur6zéna tagallamaiban Franciaorszagtol Németorszagon at Szlovakiaig
azért kell megszoritasokat alkalmazni, hogy legyen forras Gorégorszag
megmentésére, hogy legyen tdmasz a k6zos valuta fenntartasara, Briisszel aligha
adja aldasat a magyar budzsé felpuhitasara, a valasztok megjutalmazasara.
Zaklatott jelenre bizonytalan jové 6.



Az idei magyarorszagi megszoritdsok ugyanis tavolrél sem jelentik azt, hogy jelenlegi
szerkezetében az allamhaztartas fenntarthatd volna. A reformok neheze még
kétségkivil hatra van. A valsagkezelésre koncentralé Bajnai-kormany féleg azokon a
pontokon valtoztatta meg a kézponti kdltségvetés és a tarsadalombiztositas pénzigyi
automatizmusait, ahol gyorsan, kormanyzati hataskorben be lehetett avatkozni,
illetve olyan tartés kiadascsokkentési mechanizmusokat hozott létre, amelyeket
kisebbségben, egyetlen parlamenti hajraval meg lehetett szavaztatni. Minimum két
olyan tétel még igy is belekerilt a csomagba, amelyek mar a hosszabb tavu
fenntarthatésagot szolgéljak: a nyugdijrendszer megvaltoztatasa (a 13. havi nyugdij
megszintetése, helyette a gazdasagi névekedéstdl figgé nyugdijprémium
bevezetése, valamint a korhataremelés) és a gyes roviditése harom évrdl kettére.
Utébbit az Orban-kormany készil visszaallitani. A nagy elosztasi rendszerekhez
azonban a Bajnai-kormany nem nyult hozza, okulva talan a gyurcsanyi reformpolitika
kudarcan. Elakadt az allamapparatus és az 6énkormanyzati rendszer mikodésének
modernizalasa is; az érdemi valtoztatashoz parlamenti kétharmad szikségeltetik. ,A
kiadasi oldalon az altalanos forraselvonason kivil semmilyen szerkezeti reform nem
lathatd” — jellemzi a ,nagyon késén és nagyon rossz idépontban” végrehajtott, &m
ezzel egyutt is Udvozlendd stabilizaciot Gyérffy Déra, a Debreceni Egyetem
oktatdja.17

Na majd most.

Kivansagok m dsoron

Még hadigazdalkodas folyik.

igy jellemezte a 2010-es esztenddt Bajnai Gordon,18 megjegyezve, a
koltségvetésbdl kivont forradsokat az idén még nem lehet ,visszaosztani”. Még akkor
sem, ha kétségkivil vannak olyan teriletek, ahol a biidzsében megkovetelt
kiadascsokkentést nem alapozzak meg maradéktalanul az eddigi kormanyzati
intézkedések. llyennek tekinthet§ az d6nkormanyzati szektor és a k6zossegi
kozlekedés, utébbiban az IMF és Brisszel is nagyobb eréfeszitést varna el. E
feladatok teljesitése mar az Orban-kormanyra var.

Ra véar a 2011-es koltségvetés megalkotasa is, ami mar nehezebb ligy. Szerkezeti
atalakitasok, tovabbi takarékossagi intézkedések nélkil ugyanis az
allamhaztartasban jovére mar érzékelhet6 feszlltségek mutatkoznak, nagyobbak,
mint az idén. A Koltségvetési Tanacs mar idézett, valtozatlan feltételekkel kalkulalo
kivetitése szerint 2011-ben az unids deficitmutatd 4 szazalék lenne, szemben a ma
meg erveényes konvergenciaprogramban szerepl6 2,8 szazalékkal. De még ez sem
drdmai kilénbség, 6sszehasonlitdé arakon mintegy 300 milliard forint, ennyit kellene
megfogni a 13 700 milliard forintra ragé koézkiadasokbol. Nem is kell feltétlendl
megszoritdsnak titulalni, atkeresztelhet6 indokolt takarékossagnak, a burokracia
merseklésének, a korrupcio kiirtasaval nyert megtakaritasnak, barminek. A
névadason maris érdemes toprengeni, mert ha Brisszel kéti magat ahhoz, hogy
2011-ben Magyarorszagtol 3 szazalék alatti hianyt var, a beavatkozas nem uUszhato
meg.

Legfeljebb alcazhato.

A jov6 évi keretekben tdbb olyan, ma még fedezetlen tétel is felsejlik, amelyeket
kiadascstkkentéssel ki kellene egyenliteni. A leglatvanyosabb ezek kdzil egy
puccsszerl parlamenti szavazas eredménye. Tortént pedig, hogy 2009 nyaran az
Orszaggylilés szocialista és szabad demokrata tobbsége a személyi jovedelmek
ado6zasarol sz0olo torvény modositasa soran, terven folll, egyuttal a 2011-es
adotablardl is dontétt: e szerint évi 15 millié forintos hatéarig a jévedelmek csupan 17



szazalékkal addznak. Az 6tletgazda Kéka Janos nyilvan agy gondolta, a Fidesz
kiérdemel egy fideszes stilusu fricskat,19 ezt csokkentsd, haver, ha tudod. Netan
latott még egy esélyt partja régi &lma, az egykulcsos adé megvaldsitasara; a 15 millio
forintos bevételig fizetend6 17 szazalékos add gyakorlatilag eleget tesz ennek a
kovetelménynek. Az SZDSZ az6ta mar lényegileg megszlint, a vezetdi altal kiagyalt
adotabla viszont térvénybe iktatva, nyomaszto teher az Gj kormanynak: ha meg
akarja tartani, csokkenteni kell a koltségvetési kiadasokat, ha elveti, adéemeléssel
kezdi a beigért adocsokkentést.

igy se j6 és ugy se jo.

»A Fidesz programja a vallalkozasok terheinek mérséklésén keresztul megvalosulo
munkahelyteremtés programja” — olvashat6 a 2007 decemberében kiadott Erés
Magyarorszag cim{ dokumentumban. A part vezetdi azota szajk6zzak, hogy adoé- és
jarulékcsokkentéssel lendiiletbe hozzak a gazdasagot. Am mintha nem vették volna
eszre, hogy idékozben tortént egy s mas, itt-ott a Bajnai-kormany beeléz6tt.20 A
foglalkoztatas olcsébba tétele érdekében példaul 6t szazalékponttal mérsékelte a
tarsadalombiztositasi jarulékokat, ami mind a munkaadoi korok es kamarak egyik f6
igénye, mind a kegyeiket keresé fideszes gazdasagpolitikusok egyik f6 igérvénye
volt. Tovabbi jarulékcstkkentésre egyeldre aligha van lehetéség, mert igy is tagult a
tarsadalombiztositadsban a jarulékbevételek és a nyugdijakra, egészségugyi ellatasra,
gyogyszertamogatasra folydsitott jaradékok kozti rés, a ndvekvd kilonbséget a
koltségvetés addbevételeibdl kell kiegyenliteni. Marpedig az Orban-kormany az
adokat is csokkenteni akarja.

Ennek a fedezetét is el6 kell teremteni. Ha nem megy, né a hiany.

A tarsasagi ado 19 szazalékos, lehet belble faragni valamicskét, de tul sok értelme
nincs. A vallalkozoi terhek enyhitésére célszerlibb volna az iparizési adét
megszintetni, de akkor mi lesz az 6nkormanyzatokkal? Hiszen 6k a Bajnai-féle,
kizsigerelésként megélt hadigazdalkodas utdn azonnali segitséget varnak a
kormanytdl; a fideszes tébbsegl képviseld-testiletek a fideszes kormanytol. Az
altalanos forgalmi add kétségkivill magas, a beldlik szarmazo6 bevételre azonban
rettenetesen nagy szikséege van a koltségvetésnek. Raadasul a Fidesz két korabbi
torvényjavaslatat a Bajnai-korméany elorozta, amennyiben kedvezményes
forgalmiad6-savba sorolta a tavfiitést (5 szazalék) és az alapvet6 élelmiszereket (18
sz&zalék). A jovedéki add egyes tételeit pedig megemelte, még a benzinét is.
Ellenzékben a Fidesz ezt ellenezte — kormanyon azonban aligha mond le errél a
bevételrdl. Holott a benzin &ra hétrél hétre rekordot dont, ahogy erésédik a dollar,
ugy megy felfelé. Marpedig a gorog valsaggal az euré gyengul a dollarhoz
viszonyitva. A forint meg az eur6hoz viszonyitva, remélhetéleg csak idélegesen.

A személyi jovedelemado kulcsait, hala Kdka 6tletének — vagy atok ra —, aligha lehet
tovabb csokkenteni. Ezt legfeljebb akkor lehet megtenni, ha az adérendszerben rejlé,
meég megmaradt kivételeket szikitik. Csakhogy a Fidesz a személyi jovedelemadd
rendszerébe akarja beépiteni, kedvezmények formajaban, a gyermekek utan jaro
tamogatas egy részét, hasonloképpen az 1998 és 2002 kdzo6tt alkalmazott
megoldashoz, eleget téve vazallusa, a KDNP f6 igényének. A kett6 egyutt nem
megy. Athidal6 megoldasként meg lehet sziintetni Oszko Péter pénziigyminiszter
szuperbruttéjat, a kordbban a munkaltaté altal fizetett tarsadalombiztositasi jarulék
hozzavarrasat az addalaphoz. Ezzel olyannyira meg lehet kavarni a kartyakat, hogy
ado6zo legyen a talpan, aki képes megallapitani, mi nétt, mi csokkent és mennyivel.
Elodazhato vele a lényegi adocsokkentes.

Volna még az ingatlanadd, ezt az Alkotmanybirésag kil6tte ugyan, de — legszebb
hagyomanyait kbvetve — a sorok kdz6tt utalt arra is, hogyan lehetne mégis bevezetni.

10



A fazonigazitasra a Fidesz aligha véllalkozhat, miutdn az Uj adonemet 6 maga is
megszintette volna. Nyilvan Orban Viktor parancsara, mert a vagyonaddnak a part
koreiben olyan befolyasos hivei vannak, mint a gazdasagfejlesztési tarca
vezetévaromanyosai, Matolcsy Gyorgy és Cséfalvay Zoltan,21 valamint a
lakaspolitikaban jartas, am a partelnok véleményének ellentmondé nyilatkozata miatt
kiatkozott Madi Laszl6. ,Nyilvanvald, hogy jelenleg Magyarorszagon — miutan a
szocialista Ujraelosztasi politika eladésitotta az orszagot — az addcsokkentés
lehetéségei korlatozottak. De elsé lépésben mar megteheték az adérendszeren beldl
olyan szerkezeti valtoztatasok, amelyek eléseqgitik a gazdasagi ndvekedést. llyen
kivanatos szerkezeti valtozas a foglalkoztatasra rakddé ado- és jarulékterhek,
valamint a jovedelemtipusu addk csokkentése, ezzel parhuzamosan viszont a
vagyoni és forgalmi tipusu addk emelése” — irtdk Matolcsyék az Orban Viktor altal
tobbszdr is méltatott Jovékép cimi kiadvanyban.

A Bajnai-kormany épp ezt a receptet kovette.

Hol volt, hol nem volt, volt egyszer egy virtuélis nagykoalicio.

Az addatcsoportositas tehat voltaképpen megtortént, s éppen avegett, hogy a
recesszios periédus lezarasa utan segitse elé a gazdasag ndvekedését, tegye
kénynyebbé a vallalkozasoknak a visszakapaszkodast, olcsobba a foglalkoztatast.
Az adocsokkentés lehetdségei pedig, mint a Jovéképben irva vagyon, valtozatlanul
korlatozottak. Lehet6ség mutatkozik meég a kis- és kézépvallalkozasok ado- és
jarulékterhelésének tovabbi konnyitésére, beruhazasi célu addkedvezmények
nyujtasara, néhany kisaddé megsziintetésére vagy 6sszevonasara, egy-két latvanyos
gesztusra; ezek nem kerilnek tulzottan sokba. No és persze a fél6ttébb kivanatos
adoegyszerUsitésekre, hogy a személyi jévedelemadorol szolo bevallast — Orban
Viktor képletes igérete szerint — egy soralatéten el lehessen késziteni. Ez, ha
megvalosul, megér egy hallelujat.

Ezzel egyutt fél6, hogy a Fidesz hivei masféle és mas méretli adocsokkentést
képzeltek el. Példaul egyszerit és radikalist. Nem csoda, hisz egy-egy téveteg, realis
megnyilatkozast leszdmitva évek 6ta errél volt sz6 — egészen marciusig. Akkor
azonban korabbi ambicidzus igéreteitdl Orban Viktor latvanyosan viszszakozott, a
Véllalkozok és Munkaltatok Orszagos Szovetségének foruman mar csupan azt
igérte, kormanya a vallalkozasok adoterheit négy, a lakossagét hat év alatt csokkenti
a régiods vetélytarsak szintjére. Vezetétarsai késébb dszszevissza nyilatkozgattak a
varhato adopolitikarél, még Orban Viktor f6 bizalmasa, Kévér Laszlo, a Fidesz
valasztmanyi elndke is belezavarodott, mit kell mondania. Komlén kikotyogta, az idén
mar nem lesz addcsokkentés.22 Orban Viktor roégvest racafolt, igenis lesz.

Punktum.

Ez nagyon rossz hir mindazoknak, akik nem adocsokkentést, hanem azonnali
koltségvetési pottamogatast varnak s varnanak el a Fidesztél. Akik ugy értelmezték
az orbani jelszot, mely szerint valasztasi gyézelme utan a Fidesz azonnal Uj
koltségvetést készit, hogy ezt az 6 érdekiikben teszi, véget vetve a
megszoritasoknak, hadigazdalkodasnak. Miért ne tenné, ha eddig sem volt szikség
rajuk? Marpedig szazezrek, ha nem milliok kaptak ilyen-olyan igéreteket. A
vasutasok, akiknek Fénagy Janos azt mondta, helyreallitiak a szarnyvonalakat, ahol
csak lehet. Az egészséguigyiek, akiket maga Orban Viktor kecsegtetett azzal, olyan
keresetik lesz, hogy nem 6hajtanak majd kulféldre tavozni. A nagycsaladosok,
akiknek adokedvezmeényt, sé6t addmentességet ajanlottak. A sajat otthon utan
vagyakozok, akik szamitanak a korabbi nagyvonalu lakastamogatasi rendszer
feltAmasztasara. A munkavallalok, akik a béren kivili juttatasaik addémentességének
helyreallitasaban bizakodnak. Azok, akik megériztek emlékezetiikben a Fidesz 2006-
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0s nemzeti konzultaciéja eredményeként a valasztasok elétt az Orszaggyllésnek
benyujtott garanciatorvény-tervezetet, mely szerint az allam alkotmanyos garanciat
véllal a 13. havi nyugdij és csaladi pétlék kifizetésére, a gyermekek utan jaré
adokedvezmeényre, a panelfeldjitasi program garantalt 6sszegl tamogatasara,
valamint a foldgéaz, az aram és a gyogyszerek aranak korlatozaséara (vagyis az
utobbiak nem dragulhattak volna jobban az éves inflacional). Sét a garanciatérvény
benyujtasa utan néhany nappal, 2006. februar 22-én Ader Janos, Varga Mihaly és
tarsaik mar a 14. havi nyugdij fokozatos, 2010-ig valo bevezetését szorgalmazo
torvényjavaslattal alltak el.

F(, fa, virag all bent a sorban.

Kis magyar anatdmialecke

A csontvazak pedig a szekrényekben.

Kérdés, kinek a szekrényében.

Parlamenti bucsubeszédében Bajnai Gordon azzal kalkulalt, hogy a kévetkezd négy
évben 2000 milliard forint tobbletjovedelem keletkezhet.23 A lekdsz6n6 kormanyfé
szerint ennek egy részét idével ado- és jarulekcsokkentésre lehet forditani.

A Jarai-féle hianyfeltaro csapat szerint az idén a tultervezett bevételek és az
alatervezett kiadasok szaldojaként az allamhaztartas hianya maximum 1122 milliard
forinttal meghaladja a tervezettet.24 Elemzésik azt sugallja, ezt a lyukat miel6bb be
kell foltozni.

Az Gvatos kormanyzati prognézis szerint a gazdasag az idén legfeljebb minimalis
meértékben zsugorodik, és a masodik félevben beindul a nbvekedés. A Kbzponti
Statisztikai Hivatal el6zetes adata alapjan mar az elsé negyedévben beindult.

Ezzel szemben Jarai Zsigmond még a kézelmultban is azt jdvendolte, hogy az idén
2-4 szazalékos gazdasagi visszaesés varhatd. Ha ez igaz, a kdvetkez6 négy évben
nem termelédik meg 2000 milliard forint tdbbletforras. Jo, ha annyi 6sszejon,
amennyi Jarai szerint az allamhaztartasbol méar az idén hianyozni fog. Akkor pedig
négy év alatt egyetlen fillér tobbletforras sem fordithatd a gazdasag élénkitésére —
sem adocsokkentésre, sem a legfontosabb kdzfeladatok anyagi alapjainak
megerdsitésére, sem joléti juttatdsokra, legfeljebb hianypdtlasra.25 Vagy meég arra
sem.

Itt valami nagyon nem stimmel.

De menjunk tovabb.

Bajnai Gordon szerint az orszag gazdasagi értelemben az elmult egy évben kijott a
valsagbal, és stabilizalodik, bar az egyensuly még térékeny, a munkanélkiliség pedig
nem mérséklédik.26

Varga Mihaly szerint Bajnai még most is félretdjékoztatja az orszagot, sz6 sincs
stabilitasrol, ellenkezéleg, gazdasagi vészhelyzet van.27 Mintha még tartana a
kampany, mintha még volna kit legy6zni. Az pedig a Fidesz-aleInbk remek
diplomaciai érzékeére vall, hogy épp azon a napon tartott sajtétajekoztatot a magyar
gazdasag sebezhetdségérdl, amikor Eurépa-szerte tombolt a panik, és nemzeti
valutank négyhavi mélypontra zuhant, az 1 eurd = 280 forintos lélektani hatart is
atlépte.

Ha gazdasagi vészhelyzet van, azzal kellene szembenézni. Csakhogy a Fidesz
politikai hatalma kiterjesztésével van elfoglalva. Unnepli Ggymond az elézd rendszer
megdontéseét, egy Uj rendszer alapitasat. Készll az elszamoltatasra, az
Orszaggytilés és az dnkormanyzatok karcsusitasara, a 2006. oktober 23-i
események kivizsgalasara, a sériltek kartalanitadsara. A magyar allampolgarsag

12



kiterjesztésére a hatarokon tulra. A Bajnai-korméany ,trikkjeinek” leleplezésére. Az
IMF-megallapodas Ujratargyalasara, a jegybankelndk Simor Andras elmozditasara.
Utobbiak emlegetésével eddig azt sikerilt elérnie, hogy a forint aprilis végi
gyengulését a The Economist cim( brit hetilap egyenesen Orban Viktor e targyu
nyilatkozatanak tulajdonitotta.28 A jelek szerint a Fidesz egyetlen vezet6jének sem
jut az eszébe, hogy el6djik ostorozasaval, az MNB-elnok meghurcolasaval és a
nemzetkozi szervezetekkel szembeni keménykedéssel csak olajat dntenek a tlizre.
Az sem, hogy a befektetéi bizalmatlansag csillapitasara mondjanak néhany
megnyugtato szot fiskalis fegyelemrél, elszantsagrol, vagy csupan arrdl, hogy
igyekeznek a budzsé kiadasait mar az idén kordaban tartani. Ellenkezéleg, gézerdvel
gyartjak a csontvazakat.

Lassan tele lesz veliik az orszag kirakata.

Tizenkét évvel ezelbtt ez még nem igy volt. Bar az 1995-6s bokrosi kbltségvetési
kiigazitast a fideszes politikusok itthon atkoztak, harom évvel késébb még a
kampanyukat is annak elutasitasara épitették fel, a stabilizacié eredményeit kilfoldi
befektetdi korokben elészeretettel méltattak, a megszoritasokkal elért fiskalis
egyensulyt pedig egészen 2001-ig fenntartottak. Megfeleléen reagéaltak 1998—1999-
ben a Magyarorszagot is fenyeget6 azsiai €s oroszorszagi pénzugyi valsagra is: az
Orban-kormany pénziigy- és gazdasagi minisztere a jegybank elntkével egyiitt, egy
szOlamban igyekezett megnyugtatni a piacokat. A ,harom tenor”, azaz a Jarai
Zsigmond—Chikan Attila—Suranyi Gyorgy-trié pontosan azt tette, amit akkor tennie
kellett — s6t javaslatukra Orban Viktor is aldaséat adta a takarékossagi
intézkedésekre, a tartalékok zarolasara. Bar ezt nem nevezték nevén, azaz
megszoritasnak, sikeresen megnyugtattak a befektet6i koroket. Ezt a kdtelezd
minimumot a gorog valsag idejére az Orban—Varga—Matolcsy-tri6 mintha elfelejtette
volna.

Orban Viktor tisztaban van vele, hogy a befektet6i kozosség nem bizik benne, és
meg kell nyernie a bizalmat — nyilatkozta a The Financial Timesnak a valasztasok
masodik forduldja utan Csaba Laszl6 akadémikus.29 ,Ellenzékben Orban kirohant a
szocialistak tervei ellen, hogy a kozkiadasok megnyirbalasaért bealdoztak a
gazdasagi novekedést. De az 6 igérete, hogy adot csokkent, és tiz év alatt 1 millié
munkahelyet teremt, sulyos koltségvetési korlatokba Utkdzik” — flzte hozza Csaba
L&szl6 véleményéhez budapesti tudédsitasaban a napilap. Onkéntelenul felmeril a
kérdeés: az elmult nyolc évben a Fidesz gazdasagpolitikusai valoban hittek is abban,
amit szajkdztak, hogy minden megszoritas elkertlhet6 és felesleges, a gazdasag
dinamizélasa csak akarat kérdése, az allamaddssag-csapdabdl eréltetett
novekedéssel kell kitorni, vagyis hogy 6k birtokoljak azt a csodaszert, amivel
egyszerre lehet adot és adossagot csokkenteni?

Ha nem, akkor csak az a baj, hogy elébb-utébb leleplezédnek, szembekeriilnek sajat
igéreteikkel.

Am ha igen, akkor még nagyobb a baj.

Jegyzetek
2 Paul Krugman: The Euro Trap, The New York Times, 2010. aprilis 30.
3 Fingered by fate, The Economist, 2010. marcius 20.

4 Kopits Gyorgy 1975-t8l az IMF-nél toltott be kulonféle tisztségeket, 1993 és 1996
k6zott magyarorszagi képviseld volt. 2004-ben a Magyar Nemzeti Bank monetaris
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tanacsanak tagja lett, 6 vezette be a nemzetk6zi kbzgazdasagi irodalomba a fiskélis
nem képesek leszokni. O fogalmazta meg a koltségvetési plafontdrvény fébb
alapelveit, és a koztarsasagi elnok javaslatara 6 lett a torvénnyel Iétrehozott
Koltségvetési Tanacs elndke.

5 ,Magyarorszagnak nincs lehetésége arra az anticiklikus keynesizmusra, amelyet az
Egyesiilt Allamok és Nagy-Britannia kiprébal. Senki nem hiszi, hogy a piac elviselné
a hatalmas koltségvetési hianyt, igy a kormany inkabb cstkkenti a kiadasokat, és
noveli az adokat” — irta a The Financial Times. Gideon Rachman: Hungarian lessons
for a world crisis, 2009. majus 11.

6 ,Mit tett tehat a forradalom? Leszamolt egy régi vilaggal, és hozzafogott épiteni egy
Ujat” — méltattak a valasztasi eredményeket a Szazadvég kutatasvezetdi, akik szerint
a szocialistak elidegenitették maguktol hiveiket, am ,a masik oldalon ott allt egy
egyre er6sebb néppart, élén egy olyan vezetével, akirél az emberek elhitték, hogy
képes a jobb, szamukra kedvez&bb feltételeket teremtd cselekvésre (...) talaltak egy
fix pontot, és kiforgattak sarkaibol a magyar politikai rendszert.” G. Fodor Gabor—
Flrész Gabor-Gir0-Szasz Andras: ,Forradalom a szavazofulkében”, Magyar
Nemzet, 2010. aprilis 27.

7 A magyar kormany 2009-re eredetileg 2,6 szazalékos GDP-aranyos hianyt
tervezett. Amikor azonban tavasszal nyilvanvaléva valt, hogy a viszszaesés a
tervezettnél lényegesen sulyosabb lesz, az IMF szakértdi felvetették, hogy a
hianycélt meg lehetne emelni, nehogy tulsagosan lefagyjon a gazdasag. Csakhogy a
kormany akkor még ragaszkodott a Briisszelnek benyujtott konvergenciaprogramban
foglalt vallalasai teljesitéséhez, és 3 szazalék alatt 6hajtotta tartani a deficitet. Az
eléiranyzatot végul az unio és az IMF szakért6ivel 6sszhangban elébb 2,9
szazalékra, majd 3,9 szazalékra lazitottak, ezaltal mintegy 150 milliard forintos
potldlagos forrdshoz jutott a Bajnai-korméany. A tavalyi deficit végul a GDP 4
szazaléka lett. Ez is joval alatta maradt az eurédvezet 6,3 szazalékos és a 27 uniés
tagallam 6,8 szazalékos atlaganak.

8 Simor Andras: Ujjasziiletést! Lemaradas vagy felzarkdzas — ez ma a kérdés.
Népszabadsag, 2008. marcius 24. Jarai Zsigmond akkori eléadasaiban beszélt arrdl,
hogy legalabb ezermilliard forintos kiadascsokkentést tart sziikségesnek. A felvetést
mind Orban Viktor, mind Gyurcsany Ferenc televizids interjuban utasitotta el —
természetesen kulon-kalon.

9 A foly6 aras GDP a 2008-as 26 543 milliard forintrol 2009-ben 26 094 milliardra
csokkent, ugyanakkor az allamaddéssag 19 348 milliard forintrél 20 421 milliardra nétt.
Eurostat, 2010. aprilis 22.

10 Hungary: Fifth Review Under the Stand-By Arrangement, and Request for
Modification of Performance Criterion, International Monetary Fund, 2010. marcius
11 Az IMF tul optimistan itéli meg a magyar gazdasag allapotéat — tette kozzé
Domokos Laszl6 kdzlemenyét a Fidesz sajtoirodaja, fidesz.hu, 2009. szeptember 7.
Lényegében erre tromfolt ra a valasztasok utan Matolcsy Gyorgy: ,nyomasztd, hogy
az IMF a lek6sz6né kormany megbizhatatlan szamainak foglya. Rajtuk kivil mar
mindenki tisztdban van a 3,8 szazalékos allamhaztartasi hiany tarthatatlansagaval.
Ha ezt sejtik is az IMF-nél, nyilvanosan egyelére nem mondhatjak ki az Uj kormany
megalakulasaig.” Heti Valasz, 2010. aprilis 29. Az IMF-fel valé megallapodas mellett
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kovetkezd kormanynak is elemi érdeke lesz, hogy az orszagot finanszirozhato
allapotban tartsa, ezért mindent meg kell tenni, hogy a hiany ne néjon egy
elfogadhatatlan szint folé. Hogy mi az elfogadhaté szint, ezt majd az EU és IMF
illetékeseivel folytatando targyalasokon kell meghatarozni. Abban nem teljesen
biznék, hogy a nemzetkdzi befektetdk kizardlag piacrdl biztositjak az orszag
finanszirozhatdsagat, ez ugyanis még meglehetésen bizonytalan helyzet, sok
eladdsodott orszaggal.” fidesz.hu, 2010. februar 17.

12 ,lgazuk lett azoknak a stratégiai gondolkodéssal biré6 amerikai kzgazdaszoknak,
akik szerint nem lehet sikeres az eurd, mert nincs mogotte egységes piac (...) Az Uj
magyar kormanynak olyan gazdasagpolitikat szikséges kovetnie, ami elsésorban
nem az euréhoz igazodik majd, mert felborultak a jatékszabalyok...” Matolcsy: Uj,
kedvezményes ado lesz. Orosz Gyorgyi interjdja, fn.hu, 2010. méjus 17.

13 Farkas Zoltan: Amitasi mesterkurzus, Mozgé Vilag, 2010/1.

14 Hungary Needs to Escape ‘Debt Trap’ With Growth, Matolcsy Says,
bloomberg.com, 2010. méjus 3.

15 A CNBC tuddésitdja elészor az izlandi cséd utan, 2008 oktéberében firtatta, nem
Magyarorszag lesz-e a valsag kovetkez6 aldozata, amit a kamerak el6tt Simor
Andréas és Bajnai Gordon is céafolt. Egy évvel késébb a CNBC ismét interjut k6zolt
Bajnai Gordonnal, aki arrdl szamolt be, hogy Magyarorszag visszatért a szakadék
szélérél. CNBC, 2008. oktéber 22. és 2009. november 4.

16 Koltségvetési Tanacs: Technikai kivetités (2010-2014), 2010. méarcius 25.

17 Az intézményrendszer id6éigényes, am elkerilhetetlen megvaltoztatasat
hangsulyozo6 irds sem vitatja azonban, hogy Magyarorszag ,hosszu évek 6ta el6szor
nemzetkozi 6sszehasonlitdsban a leginkabb fegyelmezett koltségvetési politikat
folytatd orszagok kozott emlitendd”. Gydrffy Déra: Valsag, eurd, és utana? A
koltségvetési politika szerepe a felzark6zasban. Megjelent a Valsagban és valsag
nélkul ciml tanulmanykdotetben (szerkeszté Murakozy Laszld), Akadémiai Kiado,
2010.

18 ,Az idén érvényesll a valsag teljes hatasa, csaknem egy hénapnyi nemzeti
jovedelem esik ki, enynyivel kevesebbdl kell megélnie az orszagnak. Ezért ez az év
csak arrdl szélhat, hogyan fogjak bizonyos értelemben »hadigazdalkodassal«
végigcsinalni.” ,Ez nagyon nehéz lesz ennek a kormanynak is, és nagy
fegyelmezettséget kivan attdl is, aki valtja majd — mondta a kormanyf6.” A kormanyfé
nyilatkozata az MTI-nek, 2010. januar 3.

19 2002-es vélasztasi veresége €s az Uj kormany megalakulasa kdzott az Orban-
kormany mintegy 50 milliard forint ktelezettséget vallalt, ezenkivil Harrach Péter
lekdszoné miniszter elbterjesztésére megduplazta a négy éve véltozatlan mértéka,
4200 forintos csaladi poétlekot, és kiterjesztette a gyermekek utan jaré kedvezmeényt a
személyi jovedelemaddban. A dontéseket a Medgyessy-kormany visszavonta. HVG,
2002. majus 11., 2002. junius 15.

20 A korabbi fideszes igéretek visszavonasarol és az adocsokkentés esélyeirél lasd
Farkas Zoltan: Rostapolitika, HVG, 2010. marcius 13.

21 Jovokép. Meguijitott szabadelvl és szocidlis piacgazdasag Magyarorszagon.
Szerkesztette Cséfalvay Zoltan és Matolcsy Gyorgy, 2009.
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22 ,Ebben az esztendében nem fog menni, ez teljesen nyilvadnvald, de az az eltokélt
szandekunk, elképzelésiink, hogy négy esztend6 multan, a ciklus végére a magyar
vallalkozOk atlagos adoterhelése a kdzép-eurdpai versenytarsak atlagahoz
igazodjon. Hat esztendd alatt pedig a munkavallalok adéterhelését is szeretnénk erre
a szintre szoritani” — mondta a politikus kedden egy Komlén tartott lakossagi férum
mintegy haromszaz résztvevdje el6tt. Idézi: MTI, 2010. aprilis 20.

23 ,A magyar gazdasag 2011 utan 4 szazalék kozeli mértékben bévilhet, négy év
alatt 2000 milliard forintnyi tébbletforrast kinalva k6z6s terveinkhez. 2000 milliard
forint, amit a rendszervaltas utani Magyarorszag torténetében talan elészér végre
nem elosztogatni, hanem beosztani kellene. Befektetni, beosztani a mult, a jelen és a
jové kozott. A mult a felhalmozott adéssagunk, a magyar allam adéssaga, amit
csokkenteni kell, hogy kiszolgéltatottsagunk is csokkenjen. A jelent gy tehetjik
jobba, hogy a kdzszolgaltatasok minéségét javitjuk (...) A 2000 milliardos tdbblet
harmadik szeletét pedig koltstik a j6vore, vagyis versenyképességiink javitasara és a
novekedeés, a gyarapodas fenntartasara. Ennek eérdekében én tovabbi ado- és
jarulékcsokkentést javaslok a kdvetkezd korméanynak és parlamentnek, elsésorban
es mindenekelbtt a munka terheinek cstkkentése eérdekében.” Bajnai Gordon
napirend elétti felszélalasa a parlamentben, miniszterelnok.hu, 2010. februar 22.

24 Jelentés a 2010. évi koltségveteés trukkjeirdl, fidesz.hu, 2009. december 22.

25 ,Most j6 ideig nincs lehet6ség fiskalis élénkitésre, tehat olyan
gazdasageélénkitésre, aminek a koltségvetés a forrasa. Ezt pénziugyminiszterként
kékeményen érvényesiteni fogom.” — nyilatkozta Matolcsy Réti Palnak, HVG, 2010.
majus 22.

26 Csontvazak a Fidesz igéretszekrényében vannak, Népszava, 2010. majus 6.

27 Fidesz.hu, 2010. majus 6.

28 Orban’s triumph, The Economist, 2010. majus 7.
29 Christopher Bryant: Hungary’s center-right in landslide victory, 2010. aprilis 25.

FOOTNOTES
1.
1 Az IMF vezérigazgatdja, Dominique Strauss-Kahn sajtotajékoztatojan leszégezte,
nincs csodafegyver, Gorégorszagnak maganak kell rra lennie a problémain, és bar
azok megoldasaban a Valutaalap egyuttm(ikddik az Eurépai Unidval, sajat szabalyait
fogja kovetni. Transcript of a Press Conference by International Monetary Fund
Managing Director Dominique Strauss-Kahn, imf.org, 2010. aprilis 22.
1
Kapcsolédé irasok:
1. Farkas Zoltan: Helyre, tétre, befutéra — A valsag, a Bajnai-kormany és az
ellenzék A valsag, a Bajnai-kormany és az ellenzék I. Allapothatarozok
~Szembenézve...
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. A harctéri szanitéc nem finomkodik” — Bajnai Gordon nemzeti fejlesztési és
gazdasagi miniszterrel beszélget Farkas Zoltan Hat hét csaknem megrengette
Magyarorszagot. Oktober elején kitort a tézsdekrach,...

Farkas Zoltan: Amitasi mesterkurzus Egy a tabor, egy a zaszl6 — ezt sugallja
Szijjarto...

Farkas Zoltan: Szeminariumi 6ra jévendd népszavazoknak Tisztelt Holgyeim
és Uraim, a 2008-as esztend6ben népszavazas lesz. Referendum...

Farkas Zoltan: A Standeisky-teszt I. Ambivalenciak Talan nem bantom meg a
kulturalis elit és...
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2. Farkas Zoltan: Helyre, tétre, befutéra — A valsa g, a Bajnai-kormany és az
ellenzék

A valség, a Bajnai-kormany és az ellenzék

|. Allapothatarozok

~>zembenézve a kemény id6kkel, néhany kdzép-eurdpai orszag drasztikus
dontésekre kényszerilt. Nekik nem adatik meg az a lehetéség, mint az amerikai vagy
a brit korményzatnak, hogy hatalmas kélcsontket vegyenek fel annak érdekében,
hogy a fajdalmas megszoritasokat elkeruljek... Képzeljék el, mi lenne, ha Nagy-
Britannia vagy az Egyesiilt Allamok olyan kiadascsokkentéseket kisérelne meg, mint
Magyarorszag vagy Esztorszag. Lenne nagy felzidulas!” — irta a tekintélyes brit
napilap, a The Financial Times publicistaja, Gideon Rachman.1

Az elmult egy év valéban nagyon sokba van nekink.

Vegyuk sorra, kezdjik mindjart a hazai 6ssztermékkel; ha ezt a gazdasagi
teljesitmeény legatfogdbb mutatojanak tartjak, bizonyara alkalmas a veszteségek
mértékének szemléltetésére is. A 2008 szeptemberében az Orszaggyilésnek
benyujtott elsé, még ,békebeli” kdltségvetési térvényjavaslat kalkulacioi szerint a
GDP 2008-ban 27 380 milliard forint, 2009-ben 29 110 milliard forint lett volna.
Lehetne élcelédni azon, hogy a kormany gazdasagpolitikusai még két héttel az
amerikai Lehman Brothers bukasa utan is hdromszézalékos gazdaségi ndvekedésrol
almodoztak, de felesleges. Tévedésukért nagy arat fizettek, azoéta csaknem
valamennyien eltlintek a politika porondjarél. Maradjunk tehéat a szikar tényeknél. A
2008 oktoberében Magyarorszagra betoré pénzugyi valsag kévetkeztében, a nagy
Oszi 6sszeomlassal a tavalyi GDP végul csupan 26 543 milliard forint volt, az idei
pedig — ha minden jol megy — 25 790 milliard lehet. Ezek Ugynevezett folyo aras
adatok, vagyis nincsenek megtisztitva az inflaciés hatdsoktdl, de egy pillantast
feltétlentl megérdemelnek. Ezek szerint az idei év végén a GDP 3320 milliard
forinttal kevesebb lesz, mint ha a tavalyi torvényjavaslatban vazolt valsagmentes,
normalis palyan haladt volna a gazdasag. Csakhogy arrdl letaszitottak.

A képletet a kbznapi érzékelhetéség kedveéert egyszerisitve arra a kovetkeztetésre
jutunk, hogy a valsag minden egyes magyar allampolgar potencialis jovedelmét
uszkve 332 ezer forinttal apasztotta. Ennyivel tobb jovedelmiink lenne, ennyivel
jobban élnénk, ha nem zudul nyakunkba a krizis. A tényleges veszteség persze
kisebb ennél, 2009-ben az egy fére jutdé GDP mintegy 75 ezer forinttal csokkent a
megel&z6 évihez képest. Ez sem potomsag, minden magyar allampolgar csaknem
egyhavi minimélbérnek megfelel6 summat veszitett el — atlagosan.

Nem mellékesek az aranyok sem. Ezek mérlegeléséhez az a kiindulasi alap, hogy
2009-ben a GDP 6-7 szazalékkal zuhan az el6z6 évhez viszonyitva. Korulbelll
ekkora, 7 szazalék koruli veszteség éri a nyugdijasokat, amennyiben az
allamhéztartas stabilizaldsa érdekében megfosztottak éket 13. havi jarandosaguktol.
Szokasos havi nyugdijuk azonban koveti az inflaciot. Nem ugy, mint a kozszféra
dolgozdinak keresete, mert a 13. havi juttatds megvonasan kivil két évre a teljes
bérkeretet befagyasztotta a kormany. Ez realértéken — azaz az inflaciot bekalkulalva
— mar az idén is tdbb mint 10 szdzalékos minusz. A kdzszféra fizetéseinek
megnyirbalasaval a gazdasag két szektoranak az atlagos kereseti szinvonala
kiegyenlitédott. Eddig a kdzszféra bérszinvonala meghaladta a versenyszféra atlagos
kereseteit, ami unikalis jelenség; Magyarorszagon a biztonsag tobbet fial, mint a
kockazatvallalas. A kozszféra a valsag kozepette is joval nagyobb biztonsagot jelent,
mint az Uzleti, raadasul a kormany felhagyott az allam 2006-ben elkezdett (eddig
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nem is eredménytelen) karcsusitdsaval, sét kozfoglalkoztatoként maga is beszallt a
munkaerépiacra. Menti, ami még menthetd. A versenyszféraban a keresetek
egyelére még kovetik az inflaciot, am az utdbbi gyorsul, a bérszint pedig aligha né
tovabb.

A valsag legnagyobb vesztesei kétségkiviil azok, akiket elbocsatottak. Az Allami
Foglalkoztatasi Szolgéalat szerint a nyilvantartott allaskeresék szama egy év alatt,
2008 szeptembere Ota 142 ezerrel nétt, 6sszességében 566 ezerre tehetd, s hasonlo
tendenciarol tanuskodik a Kézponti Statisztikai Hivatal mas modon készilé adatsora
is. Utdbbi személyes megkérdezésen alapul, és azt firtatja, hogy a paciensnek az
elmult egy hétben akadt-e legaldbb egydéranyi munkaja, amely jovedelmet hozott. A
munkanélkiliek szama a KSH felmérése alapjan egy év alatt tdbb mint szazezerrel
nétt, dacara az idélegesen tobb tizezer allastalannak legalabb alkalmi elfoglaltsagot
jelenté kozmunkaprogramoknak. Akik pedig idélegesen vagy végleg, onként vagy
kényszer(iségbdl kiszorultak a munkaerdpiacrol, s csak tamogatasokbal,
jaradékokbal élnek, szintén nem szamithatnak ra, hogy juttatasuk lépést tart az
inflacioval. Jobb idékben ez igy volt.

Hatalmasat veszitett értékébdl a haztartasok vagyona. Ha a készpénzben és a
befektetett, lekotott eszkbzokben Iévé vagyonbdl levonjuk a haztartasok
hiteltartozasait, megkapjuk az tgynevezett netté pénzigyi vagyon értékét, ami a
jegybank statisztikai szerint 2007 végén 16 410 milliard forint volt. Ez egyetlen év
alatt mintegy ezermilliard forinttal apadt, majd még tovabb: a pénzligyi valsag 20009.
marciusi tet6zése idején — amikor a forint csaknem beddlt, és a tézsdei arak is a
mélypontig zuhantak — a haztartasok netté pénzigyi vagyona mar csupan 14 765
milliardot ért. Elillant tehat 1655 milliard forintnyi vagyon 2007 decembere és 2009
marciusa kdzott — sszehasonlitasképpen ez nagyobb summa annal, amennyit az
allam egyetlen évben egészségigyre elkolt. Mas kérdés, hogy ez a veszteség
részben virtualis volt, hiszen a leértékel6dott vagyontargyak egy része az 6szi
honapokra mar visszanyerte valsag elétti értékét (példaul a Budapesti Ertéktézsde
indexe is visszatornazta magat a tavaly oktéberi szintre), és a haztartasok netto
pénzigyi vagyona az idei nyar kbzepén mar csaknem elérte a 16 ezer milliardot.
Realértékben azonban a vagyonvesztés biztosan meghaladja a 10 szadzalékot.2

A haztartasok fogyasztasa az idén varhatéan 6 szazalékkal csokken, amit valasztoi
korokben az tesz nehezen megbocsathatova, hogy mér a valsagot megel6z6 két
évben is apadt valamelyest. Rdadasul a kormanyzati-elemzéi prognozisok szerint a
haztartasok fogyasztasa még jovére sem indul névekedésnek, amire egyébként
valasztasi évben még soha nem volt példa Magyarorszagon.

Sokat buktak a magyarorszagi lakastulajdonosok is, bar korantsem akkorat, mint
amerikai, ir, brit vagy éppen izlandi sorstarsaik. A magyarorszagi lakasarak a
legutébbi, 2008 negyedik negyedévében késziilt becslés szerint alig 2-3 szazalékkal
merseklédtek, szemben példaul a lett és az észt arak 60, illetve 30 szazalékos
zuhanaséval.3 Azéta az aresés feltételezhetéen a magyar piacon is folytatodott, &m
eddig nem valt dramaiva, és talan mar nem is valik azza. E tekintetben enyhithet a
kialakuld piaci fesziltségeken, hogy a banki hitelezés megszigoritasa, az allami
tamogatasra valo jogosultsag megnyirbalasa kdvetkeztében az Ujlakas-épitések
dramaian visszaesnek. Minden rosszban van valami jo: legalabb nem né tovabb a
kinalat. De ha a lakasvasarlok devizaban addsodtak el, a vagyonvesztésnél
sulyosabb gondot jelent szdmukra a forint gyengulése. A legrémisztébb idészak 2008
nyara €s 2009 marciusa kdzott volt, ekkor a forint az eurdval szemben 30
sz&zalékkal, a jennel szemben — februarig — 80 szazalékkal, a svajci frankkal
szemben 40 szazalékkal gyenguilt, és nem latszott, hol all meg. Azé6ta a forint
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némiképp visszaer6sddott, mostanra viszonylag stabilan a 270 forint/euré arfolyam
kozelében covekelt le, ami 2008 nyara 6ta 20 szazalék alatti leértékelédést jelent. A
kilénbség csaknem ezermilliard forint: a marciusi 7460 milliardrol a nyar kbzepéig
csaknem ennyivel mérséeklédott a devizaban eladosodott haztartasok kételezettsége.
Csokkené munkajoévedelmek, zsugorodd vagyonok, leértékel6dd megtakaritasok,
novekvé hitelterhek, befagyasztott szocialis tamogatasok: igy summazhaté a valsag
eddigi hozadéka. A krach kdvetkeztében a magyar gazdasag teljesitménye a 2009-
2010-es esztenddk soran négy évet csuszik vissza, és valahol a 2005-6s szint
kozelében landol. Nagyjabdl ehhez illeszkednek a jovedelmek is. Az 6sszkép
eléretekintve sem tul biztatd: ha a progndzisoknak hinni lehet (amire azért ne
vegylunk mérget), a gazdasag legkorabban 2013-ra éri el a valsag elétti szintet —
atlagosan. Ez az atlag azonban a szokasosnal sulyosabb jovedelmi
atrendezdédéseket takar.

Il. Zsugorfébiak

A befektetdk alaposabb elemzései esélyt kinalnak arra, hogy a j6zan
gazdasagpolitika elnyerje jutalmat. Valojaban a megfelelé gazdasagpolitikat folytatd
orszagok mar a valsag alatt is jobban boldogulnak” — irta a Nemzetkdzi Valutaalap
oktoberben tartott éves kozgyllése alkalmabol Marek Belka, a szervezet eurdpai
igazgatoja,4 megjegyezvén, hogy Magyarorszag, Lengyelorszag és Romania mar
megkezdte a hiteles kézéptavu célok kialakitasat.

Tavaly oktoberben még egy nap volt az élet. A piac pedig éppenséggel blntette
Magyarorszagot.

Nekunk kilondsen rosszkor jott ez a valsag.

Nem mintha johetne valsag jokor is, de mégis... A magyar allamhéaztartas az Europa-
rekordnak szamit6 2006-o0s deficit utdn 2008 6szére ugy-ahogy stabilizalédott,
meérseklédében volt a kilsé egyensulyhiany is, és lehetett tinédni, merre tovabb, s
milyen tempéban. Ehhez az egyik forgatokdonyv Gyurcsany Ferenc tavaly nyari
Megegyezés ciml dolgozata volt,5 amelynek f6 téziseit szeptemberben a Corvinus
Egyetemen is eléadta: dévatos kibontakozas, lassu gyorsités, a korabbi reformok
feladasa és egy igazi fordulat: erételjes allami beavatkozas a
foglalkoztataspolitikaban. Berendezkedés a biztonsagi jatékra a 2010-es
valasztasokig. Nem lett bel6le semmi.

De hala a 2006—2008-as id6szak heves elméleti vitainak, valamiféle szakmai
konszenzus mégiscsak kérvonalazodott, miféle alapveté bajok vannak a magyar
gazdasaggal.6 Mindenekelbtt az eurépai mércével rendkiviil alacsony foglalkoztatas.
Ezzel 6sszefliggésben, mindjart masodjara a munkaeré alkalmazasanak
kiemelkedéen nagy koltségei. Harmadrészt: az alacsony foglalkoztatas és a csekély
jovedelmiiek kedvezményei miatt tul kevesen fizetnek adét, 6k viszont sokat. Miutan
azonban a kevesek sok adojabdl nem lehet az éllam altal vallalt kdtelezettségeket
finanszirozni, viszonylag magas adok terhelik az Gzleti szférat is. Az allamhaztartas
stabilizalasa érdekében, a bevételeket nbvelendd a kormany 2006-ban 4 szazalékos
kulonadot vetett ki rd — szandéka szerint atmenetileg, csupan két évre (ekkora,
szintén atmenetinek meghirdetett pluszteher sujtotta a magas jovedelm(
maganszemelyeket is). Ezenkivil egymast érték a sajatos agazati kilonadok is. A
pénzintézeteké pusztan a szolidaritas jegyében, a gydgyszergyartéké az Orszagos
Egészségbiztositasi Pénztar gyogyszerkasszajat tolti fel, lenyegét tekintve
artimogatasra megy el, csakuigy, mint az energiatermelék kilénadéja, ami a
lakossagi fogyasztok artamogatasat szolgélja. igy aztan felettébb mokas, ha a
magyar gazdasagot barki liberalisnak titulalja...

20



Az allamhéztartas kérlelhetetlenil szivja el, donti magaba a pénzt, mégsem tud annyi
adot begydjteni, hogy ne koltsén tobbet a bevételeinél; olykor sokkal, 2006-ban
példaul tobb mint 2 ezer milliard forinttal tobbet. Ez a deficit az akkori bevételek
otodére ragott... ami békeidében nonszensz.7 De folyton-folyvast lyukasak a
tarsadalombiztositasi alapok is, mivel Magyarorszagon nemcsak adét fizetnek
nagyon kevesen, hanem jarulékot is. Nem folyik be annyi jarulékbevétel, hogy a
nyugdij- és az egészségbiztositasi alap eleget tudjon tenni térvényekben
meghatarozott kotelezettségeinek. Ebbél adodik a kényszer, hogy az adébevételek
egy részét e két alapba kell atonteni, hogy ne legyen kifizetetlen nyugdij, ellatatlan
biztositott beteg.

A magyar allam szinte valamennyi alapvet6 funkciéjara — 6nmaga mikodtetéseére,
gazdasagfejlesztésre, szocialis célokra — aranyait tekintve tébbet kélt, mint k6zép- és
kelet-eurdpai rivalisai, s ha kiadasait nem akarja vagy nem tudja mérsékelni, tartdsan
magas marad az adoszint is. A jovedelmek nagyaranyu elvonasa miatt pedig romlik a
gazdasag versenyképessége; oda a régi vonzerd. Marpedig a magyar allam a GDP
tébb mint felét elvonja, s adéssagai olyan tetemesek, hogy mostansag a GDP
csaknem 06t szazaléka a hitelek kamatterheire megy el. A gazdasag novekedése
lelassult, a 2006-ban elkezddddétt stabilizaciés politika nem kivant, am elére lathato
mellékhatdsaként csaknem le is allt. Ebben egyebek mellett az is kdzrejatszott, hogy
a — valéban impozans — kdltségvetési kiigazitas nagyobb része adoemelésekkel
valésult meg: 2006-r6l 2008-ra a kozponti kdltségvetés bevételei (kerekitve) 6550
milliard forintrél 8160 milliardra ugrottak, mikdzben a kiadasai 8510 milliardrdl ,,csak”
9030 milliardra néttek. Az a tétova reformkisérlet pedig, hogy az ingyenes
egeszségugy legalabb jelképesen, az els6 diploma megszerzése pedig részben
fizet6ssé valjék, a Fidesz agressziv fellépésén, az altala kikényszeritett 2008-as
népszavazassal elvérzett. Holott a tandijjal €s a vizitdijjal az allamhéaztartast
valamelyest tehermentesiteni lehetett volna. Vagy ami még fontosabb,
elkezdédhetett volna a kdzfinanszirozas atalakitasa annak jegyében, hogy a
kozjavak nem ingyenes jarandosagok, azok koéltségeihez az igénybe vevok is
hozz4jarulnak, ha csak toredékesen is.

Summa summarum, 2006 és 2008 kdzott a kormany a kételezd minimumot — a deficit
Brisszel altal is keményen el6irt csokkentését — teljesitette ugyan, de nem tudta
dinamizalni a gazdasagot. Ellenkezéleg, a beruhazasok visszaestek, az életszinvonal
csokkent, és a 2009-es eurOpai parlamenti valasztasokkal nyilvanvaléva valt, hogy
politikai értelemben nincs tébb tirelmi idé (valéjaban annyi sem volt). Rdadasul a
novekedeés serkentésének a régebbi forrasai is kimerultek. A privatizacio
gyakorlatilag befejezédott, vételi céllal mar nem (nagyon) jott friss téke az orszagba.
Lezarult a kulfoldi befektetéknek juttatott extra adokedvezmények idészaka is; az
unios csatlakozas utan a korabban igért, szerz6désben régzitett mentességeket
atmenetileg még fenn lehetett tartani, de az 0j tamogatasok megitélését mar
egységes uniés szabalyok rogzitették, azok folydsitasat Briisszel ellenérizte. A
visegradi orszagok mar egyre kevéshbé versenghettek, melyik ajanl nagyobb
szubvenciét a befektetéknek. Dontének az altalanos versenyképesség bizonyult, e
mutatOkat tekintve rivalisaink jocskan elhuztak, féleg a reformjaival, majd az euré
bevezetésével gazdasagi mintaorszagga elélépett Szlovakia.

Egyre elfogadottabba valt a nézet, hogy a ndvekedés beinditdsahoz az allamnak
csokkentenie kell az elvonasokat — adokat, jarulékokat egyarant. Ennek el&feltétele
az allami kiadasok drasztikus megnyirbalasa, kilénben ismét veszélybe kertl az
egyensuly. Még a kivanatos mértékek kortl is kérvonalazédott valamiféle
konszenzus: a motorok felpdrgetésehez a szakeérték legalabb ezermilliard forintos

21



dozist javasoltak, amely egyfelél ado-, masfeldl kiadascsokkentésbél allna 6ssze.
Mindazonaltal akadt kulonvélemény is, példaul Bokros Lajosé, aki 5hmagaban az
adocsokkentést nem tartotta tdvozitének, s a politika szinpadara lépve, az MDF
vezeérfigurajaként is kitartdan kardoskodott amellett, hogy a reformok kritikus tomege
nélkll nincs remény a gyorsitasra.8

Itt tartottunk. Magyarorszagra ekkor Uttt be a nemzetk6zi pénzpiaci valsag.

Az attételek tavaly oktéberben egyik naprél a mésikra nyilvanval6akké valtak:
0sszeomlott a tézsde, a magyar allampapirok piaca és csaknem a forint is. E
vészj0slo jelenségek mdgott viszonylag gyorsan kirajzolddott a Iényeg: a Lehman
Brothers bukasat kdvetéen a bankok kivonultak a kockazatosabb teriletekrél s
piacokrol, igy nem fektettek magyar részvényekbe, allampapirokba sem. Nem vették
a forintot és a forint alapu eszkdzoket, hanem szabadultak t6luk, a bankok pedig a
kordbban békezl hitelezést egy csapasra leallitottak, és betétgydjtésre valtottak. A
fenyegetettség kettés volt: ha a magyar allamadossagot nem lehet meguijitani, elébb-
utobb nem kapnak fizetést a koztisztviseldk, kbzalkalmazottak, belt az allamcséd,
illetve ha sokat veszit értékébdl a forint, torlesztésre képtelenné valnak a devizaban
eladdsodott személyek, haztartdsok, ami végsé soron az egész bankrendszert
megrenditheti. Ehhez adodtak az oktdbertél egyre nyilvanvalobba valé realgazdasagi
sokkok: a miikddétéke is inkabb megy, mint jon, Magyarorszag f6 exportpiacai
recesszioba csusztak, magukkal rantva a magyar ipart is, amelynek egyotdde szinte
egyik hénaprél a masikra leallt, a munkanélkiliség pedig gyors és erételjes
novekedésnek indult.

El lehetett dobni a konszenzusos recepteket.

A veszeélybe kertilt cégek megsegitése, a munkahelyek megérzése, a bankok
megerdsitése, a betétesek és az addsok védelme, a visszaesés tompitdsa mind-
mind extra allami kiadasokat kdvetelt volna meg. Vagyis valsagban épp azzal
ellentétes gazdasagpolitika lett volna kivanatos, mint amilyen a magyar gazdasag
valsag el6tti allapotabdl kbvetkeznék. Nem az allami Gjraelosztas szikitése, hanem
kiterjesztése, nem az allamhaztartasi deficit mérseklése, hanem az adok
csokkentése jelentett volna némi kénnyebbséget. No meg az, ha az allam Uj
beruhazéasokba kezd, minél tobb zsebpénzt hagy meg az embereknek,
roncsprémiumot ad az autovasarloknak — és igy tovabb. Csakhogy a kéltekezés
luxuséat a Magyarorszaggal szemben bizalmatlan befekteték és a fizet6képesség
veszélybe kerllését érzékeld hitelminésiték nem adtak meg. Arra tippeltek, 1zland
utan Magyarorszag lesz a kovetkezé aldozat.

Ekkor mar a kényszer diktalt: minél kevesebb Uj adéssag, minél csekélyebb deficit,
am annal tdbb meggy6z6 eréfeszités és latvanyos eredmény. Mindez annak
erdekében, hogy a kockazatosnak tekintett magyar piacrol eltavozott nemzetkozi
befekteték térjenek vissza, a kilféldi bankok honi leanyvallalatai folytassak a
hitelezést, a részvényarfolyamok és a forint 6sszeomlasara jatszo spekulansok
higgadjanak le, keressenek maguknak mas célpontot. Ehhez sziikség volt
nemzetkozi segitségre is: a piacinal olcsdbb kélcsondkre, valamint olyan
megallapodasokra, amelyek a gazdasagpolitikat hitelesitik. Az Eurdpai Unidval és a
Nemzetk6zi Valutaalappal a magyar kormanyzatnak hetek alatt sikertlt
megallapodnia. Ez nem csupan a gyors magyar fellépés sikere, oktbberben masutt is
leesett a tantusz, és kialakult az 0j munkamegosztas. Eszerint a vilag legnagyobb és
legjobb ad6ssagmindsitési orszagainak kormanyai erételjes gazdasagosztonzé
programokba kezdenek, jegybankjaik ontjak s nyomjak az ingyen — minimalis vagy
nullas kamatozasu — pénzt a horribilis veszteségek pétlasara, a naluk sebezhetébb
feltdrekvé orszagok megsegitése pedig a nemzetkozi szervezetek feladata lesz.
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A magyar kormanyzat dilemmaja a kdvetkez volt: hogyan lehet a kivanatos
mentémandévereket a perpektivikus, tehat ndvekedést segité célokkal 6tvozni.
Evidens volt, hogy a kdltségvetés terjedelmét legaldbb olyan mértékben zsugoritani
kell, mint amekkora visszaesés varhat6; ha a kbvetkezd két évben a gazdasagban
O0sszességében egy hénapnyi jovedelem elvész, a kiadasokat azzal aranyosan
vissza kell fogni. Mivel a magyar adossag kockazati megitélése a kritikus napokban
sokat romlott, az addssag novekedését mindenképpen meg kellett fékezni. Ehhez
hasonlo, azonnali reagalasra nem kényszeriiltek a fejlett orszagok kormanyai. igy
aztan az Egyesiilt Allamoktol Nagy-Britannian at irorszagig és Japanig az
allamaddssag-mutatok egy szemvillanas alatt dramai romlast mutattak. A naluk
szegényebb orszagok efféle fiskdlis fegyelmezetlenséget nem engedhettek meg
maguknak.

A tagéllamok gyors eladésodasa megoldhatatlan feladat elé allitotta a fenntarthato
novekedeés feltételeire nagy gondot forditd Brisszelt is. Az eurdédvezet adossaga az
Eurdpai Bizottsdg szeptember kozepén készilt dokumentuma szerint 2014-ben
elérheti a GDP 100 szazalékat.9 A valsag els6 éve utan mar 20 unios tagallam ellen
folyik tulzottdeficit-eljaras, abban a reményben, hogy 2011-2012 korul
normalizalédhat a helyzet. No nem mindeniitt, mert Nagy-Britannia szamara a 2013~
2014-es pénzlgyi évig van turelmi id6, a deficitet addig kell a maastrichti feltételnek
megfelel6 3 szazalékos limit ala szoritani. Mindazonaltal az unios tagorszagok kozott
csupén egyetlen olyan akad — miné véletlen, éppen Magyarorszag —, amelyik immar
otodik éve nem fér bele a maastrichti keretbe, azoéta tart ellene a talzottdeficit-eljaras,
€s még jovére sem fogja teljesiteni a kritériumot. Briisszel valsagérzékenységét és
engedékenyseéget egyarant jelzi, hogy Magyarorszag az allamhaztartasi hiany 3
sz4zalék ala szoritasara 2011-ig Gjabb haladékot kapott.

A nemzetkozi szervezetekkel kialakitott konszenzusos progndzis alapjan a magyar
GDP 2009-ben és 2010-ben 6szszességében 7,5 szazalékkal csbkken, ami 2008-
hoz viszonyitva alsé hangon is 2000 milliard forint minuszt jelent, tébbet, mint
amennyi jovére az dregségi nyugdijakra be van tervezve. Az allamhaztartasbol
nagyjabol ennek a fele esik ki, valtozatlan GDP-aranyos deficithez tehat a kiadasokat
uszkve ezermilliarddal csokkenteni kell. Ezt kell két év alatt megsporolni. Csak
emlékeztetdill: a valsag elétt épp ekkora kiadascsokkentést szorgalmaztak a
szakérték, amit mind Gyurcsany Ferenc kormanyfé, mind Orban Viktor Fidesz-elndk
— egymastol fuggetlentl — képtelenségnek tartott. Pedig akkor még ugy latszott, e
kurtitasra ndvekvé gazdasagban lehetne sort keriteni. Most zuhandban kényszerdl
erre a kormany.

Az ezermilliardos megtakaritas kisebb részét az idén kell 6sszehozni, amikor mélyal
a valsag, a nagyobb részét 2010-ben, amikor mar varhatéan csillapodik, sét a
masodik félévben taldn mar névekedésnek indulhat a gazdasag. Ennek az
aszimmetrianak az az oka, hogy a valsaggal keletkez6 veszteségeknek az
allamhéztartas szempontjabdl van egy sajatos athiz6do hatasuk: az Uzleti szféra az
idei teljesitmény- és jovedelemcsokkenés miatt jovére feltehetéen még kevesebb
adot fog fizetni, mint 2009-ben. Osszességében ezt teszi a lakossag is: ha sporolasra
kényszerul, a koltségvetésbe kevesebb forgalmi jellegli adé folyik be, ha pedig n6é a
munkanélkiiliség, mind az ad6zandé, mind az elkdlthetd jovedelem csokken. igy
aztan a valsagkezelés soran, barmily meghokkent§ is, a nagyobb visszaesést hozé
2009-es esztend6 a kénnyebb. Mert brutalis volt ugyan a 13. havi bér elvétele a
kozszféraban, a 13. havi nyugdij megvonasa, valamint az 6sszes tobbi megszoritas,
ezek a kdznapi halandé szamara is belathatd déntések voltak. Vilagos képlet:
kevesebb jovedelembdél mindenkinek kevesebb jut. Nehezebb gy a jové évi budzseé,
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mert abban mar a megszoritasok megszoritasa kdvetkezik. Pszichésen is nehezebb
lesz a 2010-es esztendd, hiszen ha a makrogazdasagi adatok mar mutatnak némi
javulast, ezt varnék el a haztartasok is.

Ahhoz, hogy a gazdasag a befektet6k szemeében is hiteles makropalyan maradjon,
alaposan meg kell rostalni a jo6v6 évi kiadasokat, egészen addig, mig azokat a
varhato bevételekkel 6sszhangba nem hozzak. Itt mar olyan erés érdekcsoportokkal
utkozik a kormany, mint az 6nkormanyzatok, a vasutasok, az egészséguigyiek, a
pedagogusok, a tlizolték vagy éppen a gazdatarsadalom. E szakma- és
intézménycsoportok tébbsége pedig a szocialista frakcidban is jelentés erékkel
képviselteti magat.

Ebbe a valsagkezel6 fiskalis politikaba kellett minél tobb elemet beilleszteni a
perspektivikus célokat szolgald teenddk kozdl. llyen volt a nyugdijkorhatar
megemelése vagy a gyermekgondozasi segély két évre roviditése, amibél a Bajnai-
kormany nem profital, hiszen e dontések csupan a kdvetkezd évek koltségvetéseit
tehermentesitik. Ezeken a jévére megvalasztand6é kormanynak téalcan felkinalt
ajandékokon kivdl tipikus fajdalomcsillapité eszk6z az allami foglalkoztataspolitika
megerdsitése. Ennek (j részteriilete az Ut a munkahoz program, amely nélkiil a
munkanélkiliség ma mar jocskan meghaladna a 10 szazalékot. Viszont a
programnak készonhetéen a kozszférdban foglalkoztatottak szama az év eleje 6ta
tébb mint 60 ezerrel nétt, alapvetéen a kozfoglalkoztatas kilénféle modozatai miatt.
De az éllasmeg6rzeést és allaskrealast a versenyszféraban segité kormanyzati akciok
sem voltak eredménytelenek: szeptemberben az Allami Foglalkoztatasi Szolgalat
valamivel tdbb mint 27 ezer (] allast regisztralt, ennek a felét valamilyen médon
tamogatta a kormany. Ami pedig a perspektivikus gazdasagpolitikai célok kéziil a
versenyképesség javitasat illeti, két itemben mérsékelte a kormany a foglalkoztatas
koltségeit, eleget téve a munkaadok és a Reformszovetség igényének. A valtoztatas
koltségvetési szempontbdl nullszaldds, azaz az ado- és jarulékcsokkenést a forgalmi
jellegli addk novelése és az ) vagyonado ellentételezi.

Nagyjabol ennyi. Szlikre szabott idejében a Bajnai-kormany nem kezdett neki a nagy
elosztasi rendszerek megbolygatasanak, programjaban sz6 sincs a reformok , kritikus
tomegérdl”. Az allami Gjraelosztas mértéke 2009-ben s 2010-ben alig mérséklédik,
ugyanakkor a tébbségukben valtozatlan allami funkcidkra egyre kevesebb pénz jut.
Az egészségugy, a kbzoktatas egyes intézmeényei mar alapjaraton tizemelnek, az
allami szolgaltatasok tovabb romlanak. A koltségvetés az unids programokat
leszamitva kivonult a beruhazasokbdl. Nem bévil szamottevéen az adot-jarulékot
fizetbk kore, a munkanélkiliség pedig még hosszu hdnapokig névekedni fog. A
munkara 6sztonzeés és kényszerités kdzil az utdébbi elemek erésédnek.

Klasszikus tuléléprogram; nem a kormanye, hanem az orszagé. De a jelek szerint
nem eredménytelen, legalabbis a valsagelharitas terén.

Mert bar gyengébb a forint, mint egy évvel ezelétt, egyre stabilabb, szinte ,radlt” a
270-es vonalra. Az allamadéssag mar a piacrol is finanszirozhaté — ha dragan is —,
nem csupan a nemzetkozi szervezetek kélcsoneibél. A fiskalis fegyelmet a
hitelmindsiték és a befektetdk is méltanyoljak.10 A vélsag elétti szintjén van a
Budapesti Ertéktézsde indexe, az allampapirok hozama, a magyar adéssag
kockazati megitélése és a jegybanki alapkamat is. Az allamhaztartas deficit-
eléiranyzatanak teljesitését a legbefolyasosabb kulfoldi elemz&k mar nem vonjak
kétségbe. Minden varakozast feltlmuléan javul a kiilsé egyensulyi helyzet: a folyo
fizetési mérleg az idei elsé félévben minimalis hianyt mutatott csupan, az unios
transzfereket is magaban foglalé tékemérlegé pedig vastag tobbletet produkalt.
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Az egyre biztatbbb dsszképet azonban nem volna szabad félreértelmezni. Egyrészt
azért, mert a pénzugyi fesziltségek csillapodasahoz legalabb felerészben hozzajarult
a globalis klima javulasa is (ami még ma is szamottevé kockazatokat hordoz),
masreszt pedig a dicsérd elemzdi nyilatkozatok dacara Magyarorszag addéssaganak
besorolasa tobb osztalyzattal elmarad a tobbi visegradi orszagétol. Mindazonéltal a
Bajnai-programot szakmai-elemzdi korokben az orszag hatarain belll is szokatlanul
egységesen itélik meg,11 sét a legfontosabb kormanyzati eléterjesztések parlamenti
megszavazasat sajatos médon még az ellenzék is egyengette — ha massal nem,
tavolmaradaséval.

Depresszioba hajlé idill.

lll. Kisértések és kisértetek

,Olyan belsé politikai allapotig jutottunk, ami elétt a vilag egyre inkabb értetlentil all. A
politikai gylolkddés lassan mar minden értelmes kezdeményezést kudarcra itél” —
irta legutobbi tanulmanyaban Erdés Tibor kbzgazdasz-akadémikus.12

Nem csoda, hogy a kilféldi elemzék kdzil egyre tobben a jové évi valasztasokat
tartjak az egyik legnagyobb kockazatnak.

A tavaly oktoberi valsdgot még tulélhette volna Gyurcsany Ferenc, a masodik
hullamban érkezét, a kora tavaszit azonban mar aligha. Egyrészt azért, mert a
kormanyfé oktébertél marciusig szinte hétrdl hétre Uj, egyre vészjoslobb
forgatokonyvekkel allt eld, és akkor mar egész egyszerlien nem volt hova hatralnia.
Raadasul azt sem lehetett tudni, hol a vége, mi a vége a fejleményeknek. Masrészt
egy kétéves, 6nmagaban is sok megrazkddtatassal jarod stabilizacios szakasz utan 6
maga mar aligha vezényelhetett volna egy Ujabb, két év alatt 6sszességében 7-8
szazalékos visszaesésre beallitott gazdasagpolitikat.

Elsodorta a krizis a Gyurcsanynal radikalisabb, adécsdkkentéssel kombinalt
egyensulyi politikat szorgalmazé Szabad Demokratak Szovetségét is. A liberalis part
raadasul épp akkorra nullazddott le, amikor a Bajnai-kormany tett egy
negyedfordulatot az SZDSZ felé: a korabbiaknal jéval erételjesebb megszoritasok
ellenére is mérsékelte az adokat, a tarsadalombiztositasi jarulékokat, hogy olcs6bba
tegye a foglalkoztatast. Az SZDSZ fel6rl6déséhez és brutalis vereségehez az eurdpai
parlamenti valasztasokon persze hozzajarultak a part belharcai, vezetéinek
tétovasagai, kdvethetetlen taktikai probalkozasai is. De nem ez volt a f6 ok, hanem
hogy liberalis jellegli — pontosabban liberdlis stigmaval illetett — valsagkezelésre
Magyarorszagon akkor mar alig akadt vevd, a politikailag aktiv népesség korében
csaknem haromnegyedes tobbsége volt az etatista, paternalista és populista
nézeteknek. A felvillané protekcionizmusnak.

A valasztdkat akkor mar csak népnemzeti sz6lamokkal lehet elandalitani.

A visszaszorulo baloldal széles spektrumu, egyre mélyebben tagolt jobboldallal kertlt
szembe. Gazdasagpolitikai értelemben a skala a széls6séges monetarizmustél a
szélséseges allami gyamkodasig terjed, sét a jobbszélen még tovabb: az idegen téke
megbélyegzéséig, a bankvildg megregulazasanak szandékaig, az allamadossag
atitemezésének igényeig. Az egyik végletet Orban Viktor tanacsadoja, a jegybank
korabbi elnbke képviseli, aki sokkal radikalisabb terapiat javall, mint a jelenlegi
kormany. Vele szemben maga a partelnok all, aki — legalabbis verbalisan — minden
megszoritast ellenez, rendre a nemzetkdzi szervezetek — kodztik az Eurdpai
Bizottsag — ajanlasaival ellentétes nyilatkozatokat tesz, és folyamatosan azt lebegteti,
hogyha a Fidesz nyeri meg a valasztasokat, megakadalyozza, hogy Magyarorszagon
.gazdasagi vészhelyzet” koszontsén be. Téle jobbra azok a szervezetek
helyezkednek el, kozéjik sorolva a Jobbikot is, amelyek kiszakitanak az orszagot az
europai integracio mai norma-, erték- és szabalyrendszerébdl.
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A kavalkad egyik vezéralakja vitathatatlanul Jarai Zsigmond, aki gyakori
eléadasaiban fiskéalis fegyelembél leckézteti a kormanyt. Ugy véli, a GDP 50
szazalékat meghaladé allami Ujraelosztast a kiadasok drasztikus csokkentésével 40
szazalékra kell leszoritani, kilénben esély sincs a gyors felzarkdzasra és az
allamaddssag csokkentésére. Az 6sszefliggés elvileg aligha vitathatd, az allam
zsugoritasanak kivanatos mértéke azonban meghokkentéen nagy: a jové évi biudzsé
tervezetével kalkulalva uszkve minden 6todik forint, 6sszességében tébb mint 2600
milliard kiadas kirostalasat jelentené az allamhaztartasbol. De Jarai nem érné be az
éves deficit 3 szazalék alé szoritdsaval, vagyis a maastrichti kdvetelmények
teljesitésével sem. Szerinte olyan szigoru fiskalis szabalyt kell megalkotni, amilyen
Svédorszagban van, vagyis az allamhaztartasnak 2 szazalékos tdbbletet kellene
produkalnia. Ekkora atszabassal — tisztan elméletileg — a jov6 évi kbltségvetés
tervezetében szerepld mintegy 1000 millird forintos deficit helyett tébb mint 500
milliard forintos bevételi tdbbletet kellene eldiranyozni.13 llyen értelmi modosito
inditvanyt azonban a 2010-es koltségvetés tervezetéhez a Fidesz egyetlen politikusa
sem nyuijtott be.

Mérsékeltebb alladspontot képvisel Varga Mihaly, az Orban-kormany
pénziigyminisztere, aki — mint példaul a Magyar Kbézgazdasagi Tarsasag idei,
szeptemberi vandorgy(ilésén tartott eléadasaban elmondta — elégedett lenne azzal
is, ha az allami Ujraelosztast sikertlne 45 szazalekra mérsékelni. Az allamaddssag
novekedésének megfékezésére 6 is elfogadna valamiféle fiskalis szabalyt, de
korantsem olyan szigorat, mint Jarai. A szakmai k6zonség el6tt fegyelmezettséget
mutatd Fidesz-aleln6k néhany nappal késébb mar nem koltségvetési szigorrdl,
hanem lazitasrol értekezett — igaz, szélesebb nyilvanossag elétt.14 A Bajnai-
korményzat j6vé évi deficit-el6iranyzata nincs kébe vésve, nyilatkozta, szerinte a
hianyt atmenetileg akar ndvelni is lehetne, ha az 0j kormany a nemzetkozi
szervezetek szemében is hitelesen képvisel egy ndvekedésélénkitd és
foglalkoztatasbdvité politikat. Ez nem koénnyd feladvany, kilonds tekintettel arra,
hogy a Valutaalappal egyre tobb baja van a Fidesznek: Varga Mihaly példaul azt
rotta fel neki, hogy ,tal optimistan” itéli meg Magyarorszag helyzetét, Orban Viktor
pedig a gondolatmenetet azzal flizte tovabb, hogy a Valutaalap nem a magyar
polgarok érdekeit képviseli, hanem azokét a tékés csoportokét, amelyek hitelt adtak
Magyarorszagnak.15 Utébbihoz hasonlé mingsités az 1982-es csatlakozas 6ta nem
hangzott el felelés magyar politikus szajabdl.16 Ha masért nem, énfegyelembdl
turtéztették magukat: tudtak, nem illé s féleg nem eredményes, ha egyszerre kérnek
s ellenségeskednek. Marpedig a Fidesz feltett szandéka, hogy a Valutaalappal kotott
megallapodast Gjratargyalja.

Mintha harminc évet gyalogolnank vissza az idében, olyan korszakban landolva,
amikor — a Figyel6 cim{ gazdasagi hetilap bolcs f6szerkeszt6jét, Garam Jozsefet
idézve — egyszerre harom ceruzaval kellett irni. Ugy, hogy a Nyugat pontosan értse,
mit szandékozunk tenni, hogy Moszkva ne fogjon gyanut, és hogy lehetéleg még a
magyar kdzonség is értsen belble valamit. A technika a Fidesz eszkodztaraban ugy
modosult, hogy van egy szdveg napi politikai hasznalatra a térzsszavazoknak, van
egy radikalisabb valtozat a téluk jobbra alloknak, és van egy harmadik is, az
elemz6knek és szakértéknek, akik még emlékeznek a Fidesz 1998 és 2000 kozotti
fegyelmezett fiskdlis politikajara, az azsiai és orosz valsag hdnapjaiban végrehajtott
csendes kiigazitasra; utobbi valtozat a nemzetkdzi szervezetek, hitelezék és
hitelminésiték megnyugtatasara is szolgal.

Ekes példaja az arnyalatok fontossaganak a fideszes tétel médosulasa, hogy tiz év
alatt egymillio Uj munkahelyet kell teremteni. Aki csak kicsit is érdeklédik a politika
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irdnt, agy emlékezik, hogy ezt a Fidesz hatarozottan beigérte, sét kampanyol is vele.
Csakhogy ez féligazsag. ,Nem azt mondjuk, hogy tiz év alatt teremtink egymillid
munkahelyet, hanem azt mondjuk, ahhoz, hogy Magyarorszag talpon maradjon a
k6zép-eurdpai gazdasagi versenyben, egymilliéval tébb legéalis munkahelyre van
szilkséglnk” — nyilatkozta a Fidesz-frakciovezeté Navracsics Tibor szeptemberben
az InfoRadié Aréna cimi misoraban, nehogy mar félreértés legyen, és néhany
nappal késébb a legnagyobb példanyszamu napilapnak, a Blikknek Orban Viktor is
hasonloképpen fogalmazott.17

A fideszes nyilatkozatok alapos vizsgélata nélkil az 6vatlan olvasonak az a
benyoméasa tamadhat, hogy hatalomra kerilése esetén a part mindent helyreallit s
helyrehoz, amit a Bajnai-korméany elkévetett az emberek ellen. A Fidesz
szakpolitikusai és szovivéi a j6v6 évi kbltségvetés tervezetének benyujtasa ota
elutasitottdk egyebek mellett a vasuti szarnyvonalak felszamolésat, a kozosségi
kozlekedés szubvenciojanak megnyirbalasat, a megszoritasokat a szocialpolitikaban
€s az egészségigyben (ahol a szakpolitikus Pesti Imre szerint ,aktiv eutanazia
zajlik”), a kozoktatasban és az d6nkormanyzati szféraban, jobb kézbiztonsagot
koveteltek, ellenezték az agrartamogatasok megcsapolasat, a gazar- és
tavhétamogatas merseklését. Magat az el6terjesztést pedig Orban Viktor ,az elmait
hasz év legveszélyesebb tervezetének” titulélta, és megigérte, hogy kormanyra
keriilvén azonnal megvaltoztatja. Am utébbib6l nem koévetkezik, hogy a hésies
nyilatkozatokkal megvédett terlleteken az elvett millidrdokat a Fidesz rogvest
visszaadna. Erre a szertartasos napi sajtotajékoztatokon nem hangzik el konkrét
igéret. S6t ha valakinek netan ugy rémlett volna, hogy a Fidesz egykor megigérte a
13. havi nyugdij visszaadasat (a 14. havi nyugdij bevezetését), azt Varga Mihaly
maga abranditotta ki a minap: a Fidesz-kormany olyan dontéseket hoz majd,
amelyek a nyugdijak realértékét stabilizaljak. Ez pedig nem kilonbdzik a Bajnai-
kormény politikajatél. Nyilt kdtelezettséget a Fidesz csak az ingatlanadd
megsziintetésére és a gyes-szabaly helyredllitasara vallalt — masra nem.18 Ebben
egyebirant a nemzetkdzi hitelmindsiték és elemzék sem (nagyon) kételkednek;19 &m
ha kitor rajtuk a bizalmatlansag, annak nagy ara lesz.

Van élet a Fidesztél jobbra is, és egyre élénkebb. A globalis vilagrend pénz- és
profitkbzpontisagaval szembe a magyar érdekeket allité Jobbik Magyarorszageért
Mozgalom tamogatottsaga példaul oktober kbzepén a partot valasztani tudok
kérében meghaladta a 10 szazalékot. Melyek volnanak a magyar érdekek? Egyebek
mellett az unios csatlakozasi szerzédés felllvizsgalata, az allamaddssag ,részbeni
vagy teljes egészeben vald” elengedése. ,A kildbalashoz teljes paradigmavaltasra
van szikség. A globalizmussal szemben egy erés, aktiv allamra. A jelenlegi
sztalinista alaptorvény helyett egy a Szent Korona-tanra épulé Uj alkotmanyra. A
béna kacsa mddjara verg6dé liberalis demokracia helyett egy értékelvi
demokraciara. A pusztitod neoliberalis elvek helyett a krisztusi tanitas egyetemes és
idétallé értékrendjére” — olvashat6 a part programjaban.20 A szerzék nem riadnanak
vissza a privatizalt nemzeti vagyon egy részének, illetve a pénzintézeteknek a —
kozelebbrél nem definialt — ,visszaszerzésétél” sem, utdébbira tgymond azért volna
szilkség, hogy a gazdasagi életben az idegen bankok tulsulyat csokkentsék.

A nemzeti radikalizmus ragalyosan terjed, az idén augusztusban orszagos gylést
tartd Magyarok Szovetsége példaul latvanyosan tovabb megy a Jobbik céljainal,21
egészen a pénzintézeti tevékenységbdl szarmazd haszon és a tézsdei miveletek
korlatozasaig, a helyi pénzes cserekorok elterjesztéséig.22 Az
idegenellenességiikkel és antikapitalizmusukkal tomegeket szédité szervezetek
eléretbrése azéert meghokkentd, mert az 1990-es valasztasokon az efféle vagy
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hasonlé eszmékkel s rogeszmeékkel kampényol6 partok, mozgalmak valamennyien
elbuktak, nem hozott szamukra elegendé voksot sem a Szent Korona-tan, sem
Magyarorszag védéhatalmi statusa a szuléfoldjikon 6shonos magyar kbzdsségek
felett.

A valaszték oriasi, viszont a mezsgye szlk. Barki nyerje is a valasztasokat, jovére
meég birkdznia kell a recesszid utdbhatasaival: a nagy munkanélkiliséggel, a gyéren
csordogald allami bevételekkel, a végletekig kifeszitett koltségvetéssel. No és az
elmult években felszitott valasztoi igenyekkel.

A gy6zelemre aspiralé Fidesz a mai globalis kereteket és jatékszabalyokat verbalisan
sem adta fel, legfeljebb olykor Ugy tesz, mintha, a Jobbik és az Ujkori poganysag
gyarapodo tdbora23 azonban nyiltan szembehelyezkedik velik. A piacgazdasag
alsagos és valadi ellenfelei évekig szot értettek, Orban Viktornak sikerilt 6ket —
valéban vagy latszélag — egy zaszI6 al4 terelnie, Gjabban azonban egyre tébb bajuk
van egymassal. A Fidesznek egyre tobb baja van — s lesz is még — a sajat maga
keltette illuzidkkal is, amelyekbdl itt-ott mar visszavesz — lasd egymilli6 Uj allas, 13.
havi nyugdij. Elkezdte a hatralast, barmennyire kockazatos is.

A Fidesz idestova hét éve szajkdzott f6 izenetei végtelenil egyszerliek. Egy: a
szocialistak hazudnak, csak a hatalmat akarjak birtokolni, nem értenek semmihez,
barmihez nyulnak, elrontjak. Ketté: ha a Fidesz kormanyozna, nem volna szikség
megszoritasokra, mert a partnak van receptje arra, miképp lehet gyors névekedéssel
felzarkézni, kinéni” az allamadossagot, bevezetni az eurét. Harom: a gyors
novekedés nem jar az egyensuly veszélyeztetésével, az adocsokkentéssel nem
kevesebb, hanem tébb pénze lesz az allamnak, igy aztan a Fidesz gyézelmébél
mindenki részesedik. Bar a szoclib tabor altal sugallt Fidesz-kép sem vadolhato
tulzott bonyolultsaggal — O. V. partja mindenre nemet mond, agressziv, kokettal a
szélsdjobbal etc. —, az korantsem tekinthetd hasonléan hatasosnak. De ez
momentan mellékes: a Fideszre az igazi veszélyt nem a baloldal, hanem sajat
szavazotabora jelenti. Ez is sajatos valsagjelenség: a Fidesz-lizenetek a krizis
kiterjedésével egyre kockazatosabbak lettek, pusztan azért, mert nétt a szakadék az
igéretek és a kormanyzati lehetéségek kozott. Ha pedig a valasztok netan
tomegesen csalédnanak a kormanyra készulé vagy kormanyzé Fideszben, fél6,
tobbségik nem balra veszi az iranyt, hanem masiroznak tovabb jobbra, Uj csodakra
varva s vagyva.
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Farkas Zoltan: Amitasi mesterkurzus

Egy a tabor, egy a zaszlo — ezt sugallja Szijjartdé Péter 2009. december 23-an kelt
nyilatkozata, amelyet a Fidesz elndki stdbjanak vezet6jeként tett kzzé. Barmily
baratsagtalan gesztus is az olvaséval szemben, kénytelen vagyok pontosan idézni a
szdveget, amely azt sugallja, a 2010-es koltségvetést egy emberként bélyegezték
meg az arra illetékes szervezetek és a ,k6zgazdasz szakma”. Ami persze messze
nem igaz. Az egyontetl elutasitas csupan latszatkeltés, mert a budzsét ilyen-olyan
szempontok alapjan biral6é intézményeket nem lehet egy platformra hozni azzal a 29
k6zgazdasszal, akik Orban Viktor partelndk vagy vezet6 tanacsadoja, Jarai
Zsigmond iranti szolidaritasbol nevikkel hitelesitettek egy szintisztan fideszes
partallaspontot.

.,Nagyon veszélyes az, amit a Bajnai-kormany muvel. Mikbzben a Kdltségvetesi
Tanacs, a Magyar Nemzeti Bank, a koztarsasagi elnok, az Allami Szamvevészék, a
k6zgazdasz szakma egyontetlien a 2010-es koltségvetés hibairdl, kockazatairal,
tarthatatlan vagy fiktiv szamairdl, illetve megalapozatlansagarél beszél, egyedil a
szocialista kormany hunyja be a szemét, €s nem hajland6 tudomasul venni a
figyelmeztetéseket.

A koltségvetés tarsadalmilag karos, szakmailag megalapozatlan, sulyos veszeélyt
jelent Magyarorszagra, a magyar emberekre. A koltségvetési trikkdzés a Gyurcsany-
korszak tovabbélésének bizonyitéka, de Magyarorszag nem kér tobbet a »trikkok
sz4zaibll«, ennek a korszaknak véget kell vetni!”

l. A forgatokonyv

A veretes dokumentum értékeléséhez vissza kell porgetni az esemeényeket.

Az europai parlamenti valasztasok gy6zteseként Orban Viktor Fidesz-elndk — aki
kordbban tébbszor is élesen biralta azokat a nemzetkozi szervezeteket, amelyek a
2008 oktoberében pénzigyi krizisbe kerilt Magyarorszagot a felszinen tartottak —
hangot valtott. A 2010-es valasztasok f6 esélyeseként mar maga is a Nemzetkozi
Valutaalap, az IMF tAmogatasara nyujtott be igényt, egyuttal keményebb partnernek
kivanta magat feltiintetni, mint a Bajnai-kormany. Latvanyos kampanyba kezdett
annak érdekében, hogy az IMF és az Eurdpai Bizottsag lazitson a Magyarorszagra
megéallapitott fiskalis kereteken — holott ezek megtartaséat e szervezetek azért vartak
el, hogy a magyar allamhaztartas finanszirozasa ne kertljén veszélybe.

»A jobbkozép ellenzék targyalasokat kezd a Nemzetkdzi Valutaalappal (IMF) jovére
egy Uj hitelcsomagrol, ha megnyeri a parlamenti valasztasokat, €és a gazdasag
novekedésére dsszpontosit, mikdzben az eurd bevezetése 2014-ig nem valdszin(” —
jelentette ki Orban Viktor, a Fidesz elndke a Reutersnak.

Magyarorszag a 25,1 milliard dollaros készenléti hitelre tamaszkodva finanszirozza
kifuto és Uj addssagait, és Orban Viktor szerint a szocialistak az aprilisi parlamenti
valasztisokig az utolso fillérig elkoltik majd ezt az dsszeget. (...) Orbén Viktor szerint
az egyetlen lehetséges ut a valsagbdl torténd kilabalasbél az adok jelentés
csokkentése, és vitathatd, hogy a gazdasagi gondokkal kiiszkddé Magyarorszagnak
miért kell 3,9 szadzalékos GDP-aranyos allamhaztartasi hiany az idén, ami az egyik
legalacsonyabb az Eurdpai Uniéban.

Orban Viktor azt mondta, hogy a deficit nem lehet magasabb az EU atlaganal. Az EU
a 27 tagorszag idei deficitienek GDP-aranyos atlagat 6 szazalékra jelezte elére, a
jové évit 7,3 szazalékra.” (fidesz.hu, 2008. junius 10.)
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A fiskdlis fellazitds orbani igénye nyilvdnval6an azért fogalmazddott meg, mert a
Fidesz kett6s szoritasba kertlt. Egyrészt radikalis adocsokkentéssel, masrészt a
Gyurcsany- és a Bajnai-kormany megszoritasainak feloldasaval kecsegtette
valasztoéit, am az el6bbi az allami bevételek csokkenését, az utdbbi a kiadasok
novelését jelentené. Vagyis egy ilyen gazdasagpolitika egész egyszeriien nem fér
bele az IMF- és az EB-megallapodas keretfeltételeibe, amelyek szerint a magyar
allamhéztartas hianya 2009-ben a GDP 3,9 szazaléka, 2010-ben 3,8 sz4zaléka
lehet, majd 2011-ben az eurdcsatlakozasi kritériumot jelenté maastrichti kiiszobérték,
3 szazalék ala csokken. E program alapjan a 2010-es kormanyalakitast kovetéen
folytatni kell a fiskalis szigort — ami, korantsem mellesleg, nem 6nceéld, hanem a
magyar allam biztonsagos finanszirozhatésaganak az el6feltétele. A magyar
allamaddssag még ezen a koltségvetési palyan is névekszik, annak mérséklésére
csak 2010 utan lehet szamitani. (A programmal az allamadéssag GDP-aranyos
hianya 80 szazalék koril tetézik.) Az orszag sebezhetésége enyhil ugyan, de nem
mulik el. Ezzel szemben ha a deficit 2009-ben és 2010-ben nagyjabdél az uniés atlag
koérdl alakulna — ahogy azt Orban Viktor méltanyosnak tartana —, az allamaddssag a
mai allomany egytizedével, csaknem 2 ezer milliard forinttal tovabb néne. Enynyivel
tobb kolcsont kellene felvennie a magyar allamnak.

Mindekdzben a Bajnai-kormany racéafolt a fideszes jovenddlésre, hogy a 25,1 milliard
dollaros (mintegy 20 millié eurds) hitelt a valasztasokig ,,az utolso fillérig” elkolti. Az
IMF-kblcson legutobbi, decemberi részletét nem hivta le, és a megel6z6bél — a
szeptemberibél — is csupan jelképes 6sszeget vett igénybe, mert Ggy itélte meg, az
orszag finanszirozasa e kdlcsonok nélkill is garantalva van. igy aztan a dolgok
jelenlegi allasa szerint — hacsak az orszagot Ujabb kilsé sokk nem éri — az IMF-
hitelkeret negyedét mar az 0j kormany hasznalhatja fel. Ennek érdekében az IMF-
megallapodas eredeti hataridejét is meghosszabbitottak, 2010 marciusarol
novemberéig. A kordbban igénybe vett kdlcstndket sem forgatta bele a kormany az
utolso fillérig az allamhaztartas finanszirozasaba, annak tekintélyes része a Magyar
Nemzeti Bank valutatartalékait gyarapitja: ezek 6sszege a valsag 2008. oktéberi
kirobbanasa ota 17 milliard eurdrol 30 milliard eurdéra duzzadt.

A fiskdlis konnyitést nem reménytelen kialkudni, mivel a nemzetk6zi szervezetek
manapsag sokkal rugalmasabbak, mint a korabbi valsagok idején voltak. De csak az
ésszerliség hatarain belll engedékenyek; errél Lettorszag, Roméania vagy éppen
Ukrajna vezet6i bizonyara remtorténetek tucatjait tudnak regélni. A magyar program
azonban békésen csordogél. Az IMF és az EB szakértéi a magyar kormany idei
deficitcéljat a 2008 elején ,kébe vésett” 2,6 szazalékrol elébb 2,9 szazalékra, majd
majusban 3,9 szizalékra lazitottdk, nagyjabdl abban a tempdban, ahogy a gazdasagi
visszaeseésre vonatkozo prognozisok egyre borusabbakka valtak. Mert ha a
gazdasag 2009-ben nem a kora tavaszi hdGnapokban feltételezett 3—3,5, hanem 6—
6,5 szazalékkal zsugorodik, akkor ennek megfelel6 mértékben apadnak az adoé- és
jarulékbevételek is. Azonos deficithez pedig a kiadasokat a bevételcsokkenéssel
egyez6 mértekben kell (tovabb) faragni. A nemzetk6zi szakérték ugy itéltek meg,
hogy ha a magyar kormany minden bevételkiesést azonnal a kiadasok
csokkentésével ellentételezne, mereven ragaszkodva az év elején meghatarozott
hianycélhoz, akkor tulsagosan is leh(itené a gazdasagot. Nem lattak célszer(inek,
hogy 2009-ben mind a kilsd, mind a belsd kereslet szlkuljon. A kilsé azzal, hogy a
f6 exportpiacokon visszaesik a termelés, a belsé pedig azzal, hogy a magyar allam
tulontal viszszafogja a koltekezest. Valahogy igy alakulhatott ki az a kompromisszum
a nemzetkozi hitelprogram ,ellendreivel”, hogy 2009-ben a hiany nagyjabdl akkora
lehet, mint 2008-ban (akkor a GDP 3,8 szazaléka volt), 2010-ben ezt legalabb
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jelképes mértékben tovabb kell apasztani, és 2011-ben, amikor a varakozasok
szerint a magyar gazdasag mar erételjesen névekszik, be lehet allni a normalisnak
tekinthetd, 3 szazalék alatti mértékre.

Csakhogy ez a menetrend a Fidesz népboldogito terveinek alaposan keresztbe
tenne, mivel a mostani allapotokhoz képest sem markans adécsokkentésre, sem a
beigért ,jovatételi” kifizetésekre nem nyujt lehetéséget. Marpedig az egészségugy, a
koz- és felsbéoktatas, az 6nkorméanyzatok, a tomegkozlekedeés, a sport €s még ki
tudja, mely agazatok és erdekkdrok lobbistéi, tarsadalmi szervezetei valamennyien
tobbletforrdst varnak el a Fidesz-kormanytdl — ha mésért nem, tamogatasukért
cserébe. Raadasul a Fidesz szakpolitikusai ezt menetrendszerlien meg is igérték; és
nem csupan a multban, hanem a 2010-es koltségvetés parlamenti vitja soran is.
Olyan makrogazdasagi palyara azonban, amely eme igéretek legalabb részbeni
bevaltasat lehetévé tenné, az IMF és az EB szakért6i a negyedévente sorra kerilé
megbeszéléseken nem mutattak hajlandésagot. S6t novemberben James Morsink,
az IMF delegaciovezetdje kijelentette, 7 szazalékot meghaladd hianyt a szervezet
nem toleralna.

Ezért aztdn a Fidesz nyitott egy masodik frontot is. Hossz( hajrdba kezdett, hogy bd
fél évvel a valasztasok elétt, j6 el6re bebizonyitsa, hogy a 2010-es deficitcélt a
Bajnai-korméany tervezési hibai, térvénysértései és trikkjei miatt eleve lehetetlen
teljesiteni.

Az akcié mar a biudzsé benyujtasakor elkezdédott. ,,Orban Viktor szerint a jové évi
bldzsé az elmult hasz év legveszélyesebb koéltségvetése, amely nem kezeli, hanem
mélyiti Magyarorszag gazdasagi valsagat.” (fidesz.hu, 2009. szeptember 14.)
Néhany nappal késébb mar az itélet is elkészult. ,A Fidesz hatalyon kivil fogja
helyezni a koltségvetést. (...) A partelndk ugy vélte, a legjobb megoldas az lenne, ha
a parlament el sem fogadna. Alahuzta, miutan a Fidesz gazdasagpolitikaja teljesen
mas természetl, ezért a valasztasok utdn hatalyon kivil fogjak helyezni.

»Ha ezt igy elfogadja a parlament... sok iskolara kerll lakat, az egészségugyi
intézmények, kérhazak, rendel6k nem fogjak tudni ellatni a betegeket. A
nyugdijasoktol ismét rengeteg pénzt vesznek el, tehat az 6 életlehetéségeik is
sz(kulni fognak« — fejtette ki Orban Viktor a 2010-es kdltségvetésrél.” (fidesz.hu,
2009. szeptember 19.)

A koltségvetés orszaggyllési vitajaban a tervezet kapott ugyan biralatokat az Allami
Szamvevdszéktél és az allamhaztartas egyensulya felett 6rkodé Koltségvetesi
Tan&cstol is, am ezek messze nem voltak olyan vészjésloak, mint Orban Viktor
jovenddlései. Az pedig mar a modosito inditvanyok megszavazasa soran kidertilt,
hogy a biidzsé elfogadasa sinen van. Egyrészt az MSZP a korlilményekhez képest
hihetetlen egységet és elszantsagot mutatott, masrészt az SZDSZ-frakcio tébbsége
is kitartott a Bajnai-kormany tamogatasa mellett, hidba szorgalmazta a part (;
vezeérkara a tervezet elutasitasat.

Ekkor a Fidesz-gépezet nekilatott annak, hogy a hianycél tarthatatlansagat
belevésse a fejekbe. ,Az a Iényeg, hogy amikor jon az IMF, legyen tudataban: a
nagyobb deficit nem az 0j kabinet mlve” — ismerte el indirekt mddon a rea roétt
feladatot Szapary Gyorgy, a Magyar Nemzeti Bank korabbi alelndke, Jarai Zsigmond
egykori kdzvetlen munkatarsa (Figyel6, 2009. december 23.), aki hosszu évtizedeket
toltott az IMF szolgéalataban.

Il. A szerepjaték
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Kdzvetlenul a koltségvetési vegszavazas el6tt, 2009. november 28-a4n 29 Fidesz
kozeli kbzgazdasz nyilt levélben fordult az orszaggydulési képvisel6khdz, ne
szavazzak meg a tervezetet. Az aldirok kdzott volt Jarai Zsigmond, Orban Viktor elsé
pénzigyminisztere, aki a Fidesz-eln6k javaslatara lett 2001-ben a Magyar Nemzeti
Bank elntke, valamint Jarai bizalmasai: Auth Henrik és Adamecz Péter. UtGbbiak
felettébb ritka szerepldi a nyilvanos makrogazdasagi vitaknak. Nem ugy, mint
Szapary Gyorgy, a jegybank korabbi elndke, aki 2005-ben maga leplezte le a
Gyurcsany-kormanyt az Eurdpai Bizottsag elétt, hogy a sztradaprogramot a kdzponti
koltségvetés megkerilésével 6hajtja finanszirozni. Szapary felvetésére Joaquin
Almunia, az unid pénzigyi biztosa budapesti sajtotajékoztatdjan megszégyenitd
leckét adott a magyar kormanynak arrél, hogy az allamhaztartas pontos helyzetét
nem volna szabad eltitkolni.

Alairta a nyilatkozatot Szasz Karoly, aki az Orban-korméany idején a pénzugyi
feligyeletet, Mellar Tamas, aki a Kézponti Statisztikai Hivatalt, Arnold Mihaly, aki a
vam- és pénzigyérséget, valamint Banki Frigyes, aki az Eximbankot vezette.
Hozzajuk csatlakozott (masok mellett) a Fidesz kézeli médiabirodalom egyik f6
finanszirozéja, Térocskei Istvan, valamint Bod Péter Akos is; az egyetemi tanar az
Antall-kormany minisztere, majd a Magyar Nemzeti Bank elndke volt, 2006-ban a
valasztasok két forduldja kozott Orban Viktor 6t ajanlotta David Ibolya figyelmébe,
legyen a Fidesz és az MDF k6zds miniszterelndk-jeldltje.

A cimmel, a meg- és felszélitassal egyutt is minddssze 19 soros, meglehetésen
hevenyészett szoveg rutinszerien megallapitja, hogy a Bajnai-kormany
koltségvetése rossz irdnyba viszi a gazdasagot, felroja, hogy a tervezet nem
tartalmazza az évek ota szukséges reformokat, nem segiti a magyar vallalkozasok
versenyképességének javitdsat, egyuttal leszégezi, hogy a koéltségvetési hiany alul
van tervezve. A szombaton publikalt nyilt levél dacara hétfén az Orszaggydlés 201
tamogato és 179 ellenzd szavazattal elfogadta a 2010-es kdltségvetést. A
bldzséellenes fizetett hirdetés Orban Viktor tetszését azonban olyannyira
megnyerte, hogy rogvest taldkozéra hivta a kézgazdaszokat. A december 4-i
konzultacion a Fidesz elntke nyilt fenyegetézésbe kezdett mindazok ellen, akik a
2010-es budzsé korll babaskodtak, kdzéjik sorolva a nemzetkdzi szervezetek
szakeértoit is. A felelésség aldl senki nem vonhatja ki magat, aki ,a hazugsag oldalan
allt”, beleértve azokat is, akik ,nemzetkdzileg legitiméltak ezeket a valétlan szamokat”
(HVG, 2009. december 12.). Orban Viktor egyuttal megbizta a kzgazdaszokat,
tarjak fel a korméany koltségvetési trikkjeit.

A szerepjatek gépezetébe csupan egyetlen aprobb porszem kerult: az alairék kozul
Szapary Gyorgy az ATV-nek nyilatkozva még aznap elismerte, hogy a nyilatkozatot
fideszes kérésre irta ala.

Mik6zben a part elndke sajat udvari kézgazdaszaival targyalt a Bajnai-kormany
koltségvetési trikkdzesérdl, a Hungarian Business Leaders Forum rendezvényén
érdemi vita alakult ki a j6vé évi bldzsérél. Hadd kozoéljek ebbél is szemelvényeket, a
tomoritéssel és a kiemelésekkel jaro kockazatokat is vallalva!

Bokros Lajos (az MDF kormanyféjelbéltje, a Horn-kormany pénziugyminisztere): A
jelenleg uralkodo, ideiglenes kormany j6 munkét végzett, mert a nemzetkozi
pénzvilagban ma mar senki nem beszél arrdl, hogy Magyarorszag csédveszélyben
van. A kedvezd megitélést azonban 6t perc alatt el lehet rontani, példaul annak
hangoztatasaval, hogy a koltségvetés megalapozatlan. Hogy lenne megalapozatlan,
hiszen azt Briisszel, az IMF és a Kopits Gyorgy altal irdnyitott Kdltségvetési Tanacs



egyarant atvilagitotta. Ugyanakkor ez a kdltségvetés a gazdasagi kibontakozast nem
feltétlentl segiti, mert nem tartalmaz szerkezeti reformokat.

Stumpf Istvan (az Orban-korméany kancellariaminisztere): A Bajnai-kormany
egyszerre épiti a hidakat — vagyis készil a hatalom atadasara —, és égeti fel azokat.
Epiti, mert elharult az allamcséd veszélye, javult a befektetdi klima, csokkent az
allamhaztartas kimutatott hianya, a nemzetkdzi hitelcsomagbadl 5 milliard euré marad
az uj kormanynak, stabilabb a forint &rfolyama, és csokken a jegybanki alapkamat.
De felégeti, mert kozmetikazott tételekkel kalkulal, mert felaldozza a gazdasagi
novekedést a fiskalis egyensuly oltaran, és mert sz(kiti a kovetkezd kormany
mozgastereét.

Oszko Péter (a Bajnai-korméany pénzigyminisztere): Az allami bevételek két év alatt
ezermilliard forinttal csokkentek, a kiadasokat is ennyivel kellett mérsékelni, hogy az
egyensulyi helyzet fenntarthato legyen. A kdltségvetést atvilagito nemzetkozi
szervezetek megallapitottak, hogy a hiany tarthaté — és azt tartani is kell. Kritikusaink
egyebek mellett azt hanytorgatjak fol, hogy a koéltségvetés nem veszi figyelembe az
allami véllalatok veszteségeit, a MAV-ot, a BKV-t elébb-utébb konszolidalni kell, ami
Ujabb kozkiadasokat jelent. Szerintem ezeket a cégeket fenntarthatd névekedési
palyara kell allitani, csak utana szabad konszolidalni. Eddig mindig forditva tortént,
marpedig nem nagy motivacio, ha a MAV-nal és a BKV-nal arra szamitanak, hogy az
Uj korméany konszolidalja a gazdalkodasukat.

Békesi L4szl6 (a Horn-kormany elsé pénziigyminisztere): Vannak kockazatok a
koltségvetésben a bevételi oldalon, de ezt a kormany a bidzsé 200 milliard forintos
tartalékaval menedzselni tudja. Ugyanakkor a reformok elmaradéasa kockazatot
jelent, mert azok nélkil a mostani szigoru rezsim hosszu tavon nem tarthaté fenn.
Oszko Péter (t6bb felvetésre reagalva): Azt néztik meg, mennyi a bevétel, és hogy
abbdl mire futja, a strukturalis reformokat nem tekintettik a valsagkezelés részének.
Békesi Laszlo (viszonvalasz): Hala istennek, a valasztasi kampanyban lesz egy
szakmai szerepl6 is, Bokros Lajos.

Szapary Gyorgy (aki mind a HBLF-rendezvényen, mind az Orban Viktorral folytatott
targyalasokon jelen volt): A kdvetkezé kormany nem akar olyan helyzetbe kerdlni,
hogy fél év alatt kelljen intézkednie annak érdekében, hogy elédje deficit-
eléiranyzatat teljesitse, ezért minden nemzetké6zi férumon el fogjuk mondani, milyen
kockazatok 6vezik a koltségveteést.

Kovacs Arpad (2009. december 9-ig az Allami Szamvevészék elndke): A
koltségvetést technikai értelemben gondosan, realisztikusan tervezték meg. Viszont
a kovetkez6 évek nagyon sulyos tarsadalmi kockazatokat hoznak. A
kozszolgaltatasoknal forraskivonas torténik, ami idével azzal jarhat, hogy a most
elvont forrasokat késébb potolni kell. Valtozatlan szerkezetben az egészségugy, a
kozlekedés finanszirozhatatlan.

Veértes Andras (a GKI elndke): A Fidesz nehéz helyzetben van, mert kifelé azt kell
bizonyitania, hogy ugyanazon a fenntarthato palyan fog haladni, mint elédje, befelé
pedig azt, hogy mindent megvaltoztat.

Mellar Tamas (a KSH korabbi elntke, a nyilt levél egyik alairgja): A koltségvetésben
szerepl6 szamok nem stimmelnek. Nyilvanvald, hogy az elosztasi rendszerek egyike
sem finanszirozhato.

Simor Andras (a Magyar Nemzeti Bank elndke): Az idén és jovore is 4 szazalék koruli
hiany varhat6. Ez a tartalékok nagy részének befagyasztasaval érhetd el, és ugy, ha
a kormany 2010-ben nem kdlt konszolidaciora. A hosszu tavu fenntarthatésag
érdekében azonban sok még a teendd, példaul az allamhaztartds méretének
szlkitése, a kdzigazgatas hatékonysaganak javitasa, a foglalkoztatas adoterheinek

35



tovabbi cstkkentése, az allami vallalatok adossaganak rendezése, a célzott szocialis
tamogatasok rendszerének kialakitasa, az egészségiigy, minéségének és
finanszirozasi helyzetének a javitasa.

A budzsé kordli indulatokat Sélyom Laszl6 szitotta tovabb a Heti Valasz december
17-i szamaban, mondandojat egyebek mellett a Kéltségvetési Tanacs allaspontjara
alapozva: ,az elfogadott biidzsében szép szdmmal maradtak nyilt — és tudatos —
torvényseértések. Kétségtelen, hogy nem tartalmaz olyan triikkdket, amelyekkel a
korabbiak szazszamra éltek, de térvényellenes gumiszabalyokat tettek bele, példaul
az ugynevezett folul nyitott tételekre vonatkozdan, azaz a kormany barmikor
tulkoltekezhet.” Az allamféi nyilatkozat pontos dekddolasahoz az szikségeltetik, hogy
az olvaso ismerje és értse is a Koltségvetési Tanacs allasfoglalasait, legyen tisztaban
az allamhaztartasra vonatkozé térvényi passzusokkal. Maskilonben az elnéki
nyilatkozatbdl csak annyi vehet6 ki, hogy megint j6 nagy diszndsag van készilében.
Nem konnyitette meg az allamféi nyilatkozat értékelését a Pénziigyminisztérium sem,
amely valaszaban a magyar allamhaztartas briisszeli és pénzpiaci méltatasait
felemlegetve értetlenségének adott hangot, és csupan egyetlen felvetésre reagalt,
arra is elnagyoltan: a Koltségvetési Tanaccsal konzultalva a kormany jelentésen
szlikitette az ugynevezett felllrdl nyitott, automatikusan teljestlé eléiranyzatok korét.
Ezzel vélhetben felbosszantotta a Koltségvetési Tanacsot, amely rogvest az allamfé
védelmére kelt. December 21-én megismételte kordbbi kifogasait, azzal zarva a
kozleményt, hogy a kbztarsasagi elnok is ezekre a hianyossagokra hivta fel a
figyelmet. K6znapi halando ebbél a pengevaltasbol sem sokat értett.

Ekkor végre a pénziigyi tarca apparatusa is nekiduralta magat, és a Koltségvetési
Tandcs kifogasaira masnap mar érdemben reagalt. Késén, mert aznap ismét a
Fidesz vette at az események iranyitasat: december 22-én a huszonkilencek
nevében Jarai Zsigmond — Matolcsy Gyorgy, Orban gazdasagi minisztere
tarsasagaban — bemutatta a Jelentés a 2010. évi koltségvetes trikkjeirdl cimi
dolgozatot. Masnap Szijjart6 lecsapta a magas labdat (lasd cikkiink elején), azt a
benyomast keltve, hogy a Kdltségvetési Tanacs, az MNB, a kdztarsasagi elnok, az
Allami Szamvevdszék és a kozgazdasz szakma egyhangulag a Fidesz allaspontjara
helyezkedne.

Holott ez csupén latszatkeltés. Annak azonban csucsminéségu.

[1l. Szétszalazasi kisérletek

Fenébe a részletekkel, vdghatja ra az alaposan megdolgozott valasztd, &m a jové évi
koltségvetés megéri, hogy a biralat egyes elemeit szétszalazzuk. Mar csak azért is,
mert a Fidesz vizi6ja hatborzongaté. A Jarai-féle elemzés az idei hianytullépés
maximumaként 1122 milliard forintot szamlal 6ssze, a valoszinisithetd mérteket
ennél szolidabban, 700-950 milliard forintban adja meg. Az elébbi GDP aranyosan
mintegy 4 szazalékos, az utobbi durvan 3-3,5 szazalékos tébbletdeficitet jelentene,
enynyivel |épné tul Magyarorszag a nemzetkozi szervezeteknél kialkudott hianyt.
Csaknem megduplazna.

Ebbdl a legnagyobb tételt az adja, hogy 2010-ben a gazdasag nem azzal a 0,9
szazalékkal zsugorodik, amire a koltségvetést alapoztak, hanem Jarai Zsigmond
szerint mintegy 2—4 szézalékkal. llyen vagy ehhez foghaté pesszimista progndzis ma
nincs az elemzdi piacon. A Szijjarto altal hivatkozott Koltségvetési Tanacs példaul a
korményzatinal optimistabb elérejelzéssel éllt el6. A Jarai-féle prognozisbol levont
kovetkeztetés pedig végképp zavaros. A GDP 2—4 szazalékos csokkenése esetén —
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mechanikusan kalkulalva — a kdltségvetés a tervezetthez képest mintegy 130—-390
milliard forinttol esne el. Ezzel szemben Jaraiék nagyvonalian csupan 200 milliard
forint bevételkiesést tulajdonitanak annak, hogy a GDP kisebb lesz a tervezettnél.
Viszont ezt a tételt rogvest megduplazzak, amennyiben az adobevételekrél is azt
allitjak, hogy azokat szintén 200 milliarddal tervezte tul a kormany. Holott az elemzés
az adobevételek tultervezését éppen a GDP tultervezésebdl vezette le, vagyis
ugyanazt a tételt kétszer szadmolta el. Leszadmitva a vagyonadét, amit a Fidesz teljes
egeészeben fiktiv bevételnek tekint, mivel ,kormanyra keriilése utan azonnal eltorli”.
A kormany baja, ha olyan bevétellel kalkulal, amirél hatalyban 1évé térvény
rendelkezik.

A Koltségvetési Tan4cs tobb rizikofaktort is latott a jové évi kbltségvetésben, ilyennek
itelve egyebek mellett a tobbségi allami tulajdonu vallalatok veszteségét (ami az
unios elszamolasu hianymutatéban nem is jelenik meg), illetve az dnkorméanyzati
szektor eladosodasanak a veszélyét. Mindazonaltal megallapitja, hogy az uniés
modszertan szerint szamitott 3,8 szazalékos GDP-aranyos deficitcél elérését
kozvetlenll megakadalyozo tételek nem latszanak. Nagyobb kockazatokat fedezett
fel a tekintélyes testllet a 2011-es esztend6ben: attdl az évtél a személyi jovedelem
evi 15 millio forintig csupan 17 szazalékkal adozik, a valtoztatas mintegy 170 milliard
forintos lyukat Uthet a pénziigyi mérlegben.

A 2011-es szja-csOkkentés valoban sulyos fejtorést okoz a Fidesznek, két okbadl is.
Ha a tdérvényi passzuson nem valtoztat, akkor a kies6 bevételeket kiadascstkkentd
dontésekkel kell ellensulyoznia, ami nagyon nem illik az imidzsébe. Ha nem ezt teszi,
€s megvaltoztatja az adétorvényt, akkor abba a dicstelen szerepbe kényszerilhet,
hogy addcsokkentést igért, am adét emel... Mert bar fideszes korok széltében-
hoszszaban azt harsogjak, hogy radikalis adocsokkentésre volna sziikség, errél mar
a mostani parlament dontott. Kétségkivil alnokul.

A Koltségvetési Tanacs f6 kifogasai a jové évi torvénnyel kapcsolatban nem
szamszaki, hanem jogi természetliek. Ezekre utalt S6lyom Laszl6 is, nyilt és tudatos
torvénysértéseket emlegetve. A tanacs szerint a koltségvetés a torvényi el6iras
dacéara nem tartalmazza a 2009-es varhato tényszamokat, a 2011-es és 2012-es
egyenlegcélokat pedig nem szamszerien, hanem csak a GDP aranyaban adja meg.
Felréja tovabbéa a tanacs, hogy a felllrél nyitott kdltségvetési kiadasokat a budzsé
tulsdgosan lazan kezeli, ellentmondva ezzel az allamhéztartasi térvény
passzusainak. A pénzlgyi tarca valasza hangsulyozza, hogy ha példaul a
gyorsforgalmi Uthalézat fejlesztésére vagy a beruhazasosztbnzésre megallapitott
keretek zartak lennének, nem lehetne tullépni 6ket, akkor a beruhazasok az év
kozben leéllihatnak. llyen értelemben valéban felmeril a sélyomi ,tudatos
torvényseértés” esete, ami nem szép dolog ugyan, de aligha hozhaté 6szszefliggésbe
a deficit-eldiranyzat megduplazasanak orbani vizidjaval.

A jové évi koltségveteést dvezd bizonytalansagok kozil ezek volnanak a legjobban
atlathato, legkdnnyebben értelmezhetd passzusok (azt példaul egy év mulva
pontosan meg lehet mondani, hogy a névekedési tényszamok és az addbevételek
Jarai Zsigmond vagy Oszkd Péter progndzisat igazoltak-e). A tébbi jéval puhabb,
maszatosabb tétel. llyen az énkorméanyzatok és a MAV jaranddsaganak radikalis
csokkentése, ami ellen a Fidesz rogvest tiltakozott. A vasuti szarnyvonalak
megszintetésének tervezetét hallva Fénagy Janos, a part szakpolitikusa példaul
azonnal bejelentette, hogy kormanyra keriilve mindenitt Ujrainditjak a forgalmat.
Ugyanakkor Szapary Gyorgy a HBLF-rendezvényen azzal példalodzott, hogy a
Bajnai-kormany ugy vont meg sulyos tizmilliardokat a MAV-t6l, hogy nem dontétt a
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vasuti szarnyvonalak felszamolaséarol, nem valtoztatott a vasuttarsasadg mikodési
szabalyain.

Van sapka, nincs sapka.

Mindenkinek igaza van, aki azt allitja, hogy a 2010-es koéltségvetésben szerepld
pénzugyi feltételekkel a MAV tartésan nem finanszirozhato, vagyis mérlegét elébb-
utobb konszolidalni kell. Eddig is ez tortént: sz(ikdsebb esztenddékben csokkent az
allami tamogatés, és nétt a veszteség, ami egy kritikus ponton szinte kikényszeritette
az allami tékepotlast, hitelelengedést. Most is sziikdsség van, és ha a MAV-nal nem
lesznek strukturalis valtozasok, elébb-utdbb bekdszént megint a sziikség. Csak az a
kérdeés, hogy az 0j kormany hajlandé-e belenyulni a vasuti kbzlekedeés
finanszirozasanak strukturgjaba, és megvarja-e, mig dontése hatasai
megmutatkoznak, avagy elédje mulasztasara hivatkozva sulyos tiz-, netan
szazmilliardokkal rogton egyensulyba hozza — formalisan — a MAV gazdéalkodasat.
No és a BKV-ét, ahol nagyjabdél ugyanaz a helyzet.

A tavalyi és az idei esztendd kényszer( kdltségvetési megszoritasai utan se szeri, se
szama a hasonléképpen konszolidalandé tertleteknek. Ide tartoznak az
onkormanyzatok, amelyek szintén bizhatnak a Fidesz igéreteiben. A Jarai-féle listan
ugyanis 110 milliard forintos paétlélagos forrasigénnyel szerepelnek, tUjabb példat
adva ra, hogy a kormanyvaltashoz kapcsolt karpétlasi igéret nem feltétlenill 6szténoz
takarékossagra. Szomorubb az egészségigyi intézmeények helyzete, mert e soron az
alultervezés miatti tobbletkiadadsokat a fideszes kdzgazdak csupan 22 millird forintra
teszik, holott a kérhazak adéssagallomanya ennek a triplajat is elérheti. A Fidesz
kozeli kérhazigazgatok és egészségpolitikusok is sokkal nagyobb plusztamogatasra
szamitanak.

Nem osztja a fideszes viziot a deficitcél tarthatatlansagarél a Magyar Nemzeti Bank
sem, holott a Szijjarto-féle nyilatkozat 6t is megidézi. A jegybank 2010-re és 2011-re
egyarant a hiany ,kismértéki tullovését” feltételezi, azaz mindkét évben 4,3
szazalékkal kalkulal. S6t a banki nyilatkozatok szerint 2010-ben a 3,8 szazalék is
elérhetd, feltéve, hogy a kormany a tartalékokat nem kélti el. Mindazonaltal az
allamhaztartashoz kothet6 teljes konszolidacios igényt, a felhalmozott adéssagok és
kotelezettségek allomanyat — beleértve az 6nkormanyzatokat és a kozlekedési
vallalatokat is — az MNB elemzése a GDP 2,7 szazalékara becsdli. ,Amenynyiben a
konszolidaciéra részben vagy egészben a kdvetkezé két évben kerlilne sor, akkor ez
a lépés atmenetileg megemelné a kovetkezé évek hianyat” — allapitja meg
tényszeriien az elemzés.

A konszolidacios igények teljesitése vagy elutasitasa nem a mostani szamhaboru
igazségtartalméan, nem a prognézison mulik, hanem kizardlag a kormanyzati
szandekon. Nyersen fogalmazva: akkora lesz az idei hiany, amekkorat az 0j kormany
megfelelének tart. Ha a torldd6 konszolidaciés igényeknek a Bajnai-kormany 2009-
ben eleget tett volna, a deficit mar tavaly elérte volna a GDP 6-7 szazalékat. Az idei
hiany szintén megkozelitené ezt a mértéket, ha a kdzkiadasok megkurtitasa helyett a
kormany az egyes koltségvetési tertleteknek nagyjabdl annyi tamogatast adna az
idén is, mint tavaly. De nem ad annyit, hanem kevesebbet, a kormanyfé
szOhasznalatat idézve szinte ,hadigazdalkodast” kényszeritve az allami
szervezetekre. Mindezt a magyar gazdasagot finanszirozé befektetdk és a kezik ala
dolgozo elemzék meggybdzese érdekében teszi — vagyis a fizetbképesség
megorzése, a forint arfolyamanak védelme érdekében. Nem is eredménytelenil, mert
a piaci szereplék némelyike mar-mar ajult tilzasokba esve méltatja a Bajnai-kormany
teljesitményét.
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Ha vélasztasi gy6zelme esetén a Fidesz 2010-ben minden igéretének, az allami és
onkormanyzati szféra teljes konszolidacios igényének eleget tesz, a deficit akar 10
sz4zalék is lehet. Hivatkozasi alapnak elég annyi, hogy tiszta lappal akar nekikezdeni
a kormanyzasnak. Dontéseinek egyetlen kilsé korlatja van csupan: mit szélnak a
deficit lerontdsahoz a befekteték, milyen mennyiségben és milyen aron hajlanddk
magyar allampapirokat vasarolni. A mostani kdzjaték a budzsé virtualis szamairal,
programozott gyengeségeirél részben a piaci szereplék és a nemzetkozi szervezetek
megpuhitasat szolgalja. Részben pedig jo elére megokolja a valasztoknak, hogy
Orban Viktor kormanya miért nem képes varakozasaiknak — az altala keltett
reményeknek — megfelelni.

P. S.: Régi dics 6séguk

A nemzetkozi szervezetek nem kedvelik ugyan a Fidesz-vezeték gazdasagi
populizmusat, de nem is veszik tilsdgosan komolyan az efféle megnyilvanuldsokat.
Emlékeikben egy olyan Fidesz képe él, amelyik fegyelmezett kdltségvetési politikat
folytatott. Ezt bizonyitja az Eurostat hivatalos adatsora, amely szerint a deficit 1998-
ban a GDP 7,8 szazaléka, 1999-ben 5,4 szazaléka, 2000-ben mar csupan 3
szzaléka, 2001-ben 4 szazaléka volt. A hidny csak a 2002-es valasztasi évben valt
kedélyborzol6 mértéekive, hala az osztogatasban egymassal rivalizaldo Orban- és
Medgyessy-kormany felelétlen igérgetéseinek és koltekezéseinek.

Csakhogy a Fidesz-kormany teljesitménye valéjaban nem oly mutatds, mint ahogy az
adatsorbdl kévetkeznék. A Horn-kormany ugyanis nem hagyott brutalis, 7,8
szazalékos hianyt maga utan, ahhoz kellett az Orban-kormany kézremikddése is:
utébbi 1998 novemberében ugy dontétt, hogy a Postabank és a Magyar Fejlesztési
kartéritésre tovabbi 50 milliard forintot fordit, az extra kiadast az elédje
mulasztasaival indokolva. Jarai Zsigmond pénziigyminiszter az akciot a mult szemete
eltakaritasaként jellemezte. Ezzel az akcidval az Orban-kormany az allamhéztartas
hianyat a GDP 2,7 szazalékaval toldotta meg. Ezt az egyszeri kiadasi tételt
leszadmitva 1999-re nemhogy mérséklédott a hidny, hanem néhany
tizedszazalékponttal még nétt is.

Tovabbi meghokkentd fordulat, hogy a Fidesz éppen 2000-ben produkalt mintaszerd,
3 szazalékos hianyt, amikor Matolcsy Gyorgy meghirdette a gazdasag belsé
motorjainak bekapcsolasat, s annak részeként beindult a lakastdmogatasi, valamint
Ujraindult a sztradaprogram. Utobbit azonban az Orban-kormany is a kéltségvetés
megkerulésével finanszirozta — torténetesen a Magyar Fejlesztési Bankra testalva
ezt a feladatot. A csomag a 2001 6szén valasztasi megfontolasbdl meghirdetett
Széchenyi Plusz elnevezési grandiézus pénzszorasba torkollott. Abban az évben a
hivatalosan kimutatott deficit csak 4 szazalékra nétt, am ez a mutaté azokat a
tételeket nem tartalmazta, amelyek az MFB-nél vagy mas allami
konglomeratumoknal voltak elrejtve. Az MFB 2002-ben csaknem 150 milliard forintos
veszteséget zuditott a Medgyessy-kormany nyakaba, az akkori GDP 1 szazalékéat.
Kormanyzéasa alatt a Fidesz egyetlen évben sem készitett az unios szabalyoknak
megfelel6 allamhaztartdsi mérleget; igaz, erre nem is kényszertilt r4. ,A magyar
koltségvetési elszamolas jelenleg még eltér az Eurdpai Unidéban hasznalt statisztikai
rendszertél. Azt vallaltuk, a csatlakozas idépontjaban mar az EU rendszerét
alkalmazzuk, konkrét, preciz elszamolast adunk minden tételrél. Mindazonaltal az
MFB-nek és az APV Rt.-nek nyuijtott koltségvetési tamogatassal az allamhaztartas
hianya valéban nagyobb lenne, ezzel szemben a magannyugdij-pénztarakban Iévé
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megtakaritdsokkal cstékkenne” — mondta Varga Mihaly, az Orban-kormany
pénzigyminisztere 2001 decemberében a HVG-nek.

Mindazonaltal az Orban-kormany vitathatatlanul sokkal ligyesebben vont el
feladatokat a k6zponti kdltségvetéstdl és telepitette azokat mashova, mint barmelyik
utodja. A transzparenciat a kétéves kdltségvetés eleve lehetetlenné tette, kivaldan
alkalmas volt a fiskalis folyamatok kodositésére. Teljes titkol6zas dvezte az Allami
Privatizacids és Vagyonkezeld Rt., az MFB vagy éppen a Magyar Posta
tevékenységét, amelyek a kdzponti koltségvetesbdl athelyezett funkcidkat atvették.
Kodzulik az MFB-re vart az a megtisztel6 feladat, hogy a kormany altal kedvelt
terlletekre tulajdonoskeént is beszalljon, igy aztan portfolioja Babolnatél a Defenden,
a Si6touron at egészen az Ujpest felfuttatni kivant labdarigoklubjaig terjedt.

Ps. Il.: Régi dics6segink

Még el sem csitult a koltségvetés alultervezettségérél szolo vita, Orban Viktor gondolt
egyet, és nyilt levelet irt egykori alelnokének, a Fidesz EP-képvisel6jének, Schmitt
Palnak, konzultaciot kérve téle ,egy leend6 sportbarat kormany elétt allé
legsirgetébb feladatokrol”. A Magyar Olimpiai Bizottsag elnoki szerepét is bet6ltd
Schmitt Pallal aztan — a mar ismert forgatékdnyv szerint — januar 5-én kdzésen meg
is jel6lték a célt: Magyarorszag tovabbra is legyen az Otkarikas jatékok elsé tiz
helyezettje k6zott, ennek érdekében a sportot stratégiai &gazatnak kell nyilvanitani,
és miel6bb a koéltségvetés 1 szazalékat kell sportra forditani a mostani 0,2 szazalék
helyett. A kdltségvetési bevételek egy szazaléka az idén 126 milliard forint, a
kiadasoké 135 milliard. A sportra momentan durvan 20 milliard forint k6zpénz jut.

A kllénbség a hidnyt ndvelné.

Jo tudni, hogy szunynyadnak még valahol tiz- és tizmilliardok.

Mas szoval: elég nagy bukfencet kell vetni ahhoz, hogy valaki egy héten belil el6bb
azt bizonygassa famulusai aszszisztalasa mellett, hogy a hianyt a Bajnai-kormany
alultervezte, majd néhany nap elteltével mar sulyos milliardokat igérjen
sportbaratainak. E gesztusaval Orban Viktor egy szemvillanas alatt hiteltelenitette
leghliségesebb kézgazdasz-tamogatodit — akik persze erre vélhetbleg Gigyet sem
vetnek.

Kapcsolédé irasok:

1. Farkas Zoltan: Kényszerek és képzetek — A Bajnai-kormany 6réksége Orban
Viktornak alaposan keresztbe tettek a gbrogok. Ha voltak is...

2. Farkas Zoltan: Helyre, tétre, befutora — A valsag, a Bajnai-kormany és az
ellenzék A valsag, a Bajnai-kormany és az ellenzék I. Allapothatarozok
~>zembenézve...

3. Farkas Zoltdn: Szeminariumi éra j6vendd népszavazoknak Tisztelt Holgyeim
és Uraim, a 2008-as esztend6ben népszavazas lesz. Referendum...

4. Farkas Zoltan: A kapitalizmust szeretni nem kell félnetek j0 lesz... — Reflexidk
Kornai Janos legujabb kdnyvéhez (Forradalmak szezonja) A rendszervaltas
17. évének majuséra harom vélemeényformalo és...

5. Farkas Zoltan: A Standeisky-teszt I. Ambivalenciak Talan nem bantom meg a
kulturalis elit és...
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4. 2007 augusztus Tanulmany

Farkas Zoltan: A kapitalizmust szeretni nem kell fé  Inetek jo lesz... — Reflexidk
Kornai Janos legujabb konyvéhez

(Forradalmak szezonja)

A rendszervaltas 17. évének majusara harom véleményformalo és befolyasos
kozéleti személyiség is leszamolt a kapitalizmussal. Mindharman — életkoruktol
flggetlenil — a tranzicios korszak nagy oregjeinek tekintheték, &m nem képeznek
k6z6s halmazt, gondolkodoi-politikusi palyajuk pedig olyan Iényeges elemekben
kulonbozik, hogy nem is volna illendd 6ket egy mondatban szerepeltetni (nem is
teszem). Epp ezért tekintheté szimptomatikusnak, hogy ilyen vagy olyan
megfontolasbdl, 8szintén vagy alsagosan, széban vagy irasban, valamennyien
eljutottak a Magyarorszagon fennallé rendszer tagadasaig; ami persze
leegyszer(sités, de err6l majd késébb.

Névsorban az elsé rendszertagado, levelezd tagozaton, Csoori Sandor volt, aki
majusi chartgjaban ugy fogalmazott, “a demokrécia éppugy szabaditott f6l minket,
mint a szovjet hadsereg, s ugyanugy fosztott ki €s gyalazott meg mindnyajunkat”.” A
tobbit nem részletezném. A masodik Orban Viktor, aki legutobbi beszédeiben és
interjuiban a valasztasok utan megalakult kormanyt illegitimnek, az 1989-es
kerekasztal-targyaldsokkal megalkotott alkotmanyos intézmeényrendszert
felllvizsgalandonak, az Gzleti szemléletl gondolkodast a nemzeti érdek
gondolkodéastol megkulonbdztetenddnek, a piaci logikat pedig az emberi természettd|
idegennek tekinti. “Az a teljesitmény, amit ez a rendszer, ez a politika nyujtott, nem
Uti meg a polgarok altal joggal elvart mércét” — nyilatkozta példaul a Magyar
Nemzetnek.? A harmadik Tamas Gaspar Miklés, aki egy rovidke, a Magyar Hirlapnak
adott interjuban® és réviddel ra a TV2 kamerai elétt is gy fogalmazott, hogy a
kapitalizmus pusztulasba vezet. Nem el6zmények nélkil summazta imigyen
véleményét: 2005-ben Kis Janossal kétszer két cikkben? szélalkozott 8ssze, vele
szakitva TGM mar nyiltan megfogalmazta: “forradalmi politikara van szikség — azaz
olyan politikara, amely a kapitalizmus meghaladasara torekszik demokratikus uton és
a szabadsag iranyaban...”

Az Uj rendszervaltas, az Uj alkotmanyozas jelszavait id6kdzben utcai politikusok
sajatitottak ki, lett is beldle ribillié tavaly 6sszel és idén tavasszal. TGM javara irando,
hogy 2005-06s cikkeiben ezt szinte megjévendodlte. Ez a hang- és masmilyen zavar
adja a hatterét a Harvard Egyetem professzor emiritusa, Kornai Janos legutébbi
tanulmanykotetének, amely Szocializmus, kapitalizmus, demokracia és
rendszervaltas cimmel jelent meg az idei konyvhétre az Akadémiai Kiadd
gondozasaban, azzal az ambicioval, hogy tudomanyosan is tisztdzza a cimben
felsorolt alapfogalmakat. Kornai mintha csak TGM neki cimzett biztatasara
valaszolna: “A kapitalizmus ellenfelei els6sorban erkdlcsi érveket hasznalnak. Itt az
ideje annak, hogy a maganvallalkozason és szabadversenyen alapulé piacgazdasag
hivei is eléterjesszék a maguk erkolcsi érveit” — frta Kornai-bomba® cimi cikkében
TGM, magat is az utdébbi eszmekdr hivének vallva.

No nem a minap, de nem is tegnap: még 1989 novemberében, amikor Kornai
Indulatos ropirat a gazdasagi atmenet tigyében cimi konyve megjelent (amelyet
dsszesen 16 nyelvre forditottak le).® “En egy olyan politikai parthoz — a Szabad
Demokratak Szovetségéhez — tartozom, amely indulatosan és tirelmetlenll utasitja
el a »harmadik ut” killénféle romantikus valtozatait«” — flizte hozza akkor TGM. S
valéban: olyan parthoz tartozott, amely elséként fogalmazta meg egy kis kék
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flzetben A rendszervaltas programjat, amelyben a szerzék, szerkeszték kdzott
feltiinik TGM neve. Annak idején Kornai is hivatkozott TGM-re mint olyasvalakire, aki
helyesen mutatott ra a “harmadik utas” nézetek elméleti gyengéire. “A piaci
szocializmus merd abrand. Az allami tulajdont és piacot egyitt kévetelé hangzatos
jelszavak félreértést okoznak, és tapot adnak hamis varakozasoknak” — olvashatjuk A
reformszocializmus belsé ellentmondésai cim(, 1989-es, a mostani kdtetben
Ujrakozolt Kornai-tanulméanyban.

Akkor a kdzelmultra vonatkozott. Most jelen idében értendé.

(Diagnozis és barikadharcok)

“A kutaté egyik feladata az, hogy megfogalmazza, ami szinte a levegében van, amirdl
az emberek beszélnek. A mindennapos tapasztalatban kell meglatni a
szabalyossagot, az allando ismétlédést, és azutan meg kell probalni megkeresni,
hogy mi ezeknek az allanddan ismétlédé, életiink normalis részévé valt
jelenségeknek, folyamatoknak az oka” — fejtegette Kornai, amikor A hiany
megjelenése utan kivételesen raallt egy radios interjtra.” No nem élében és a
studidban, hanem felvételrél és a lakasan.

Beszélgetés kdzben egyszer csak csengettek; szereld érkezett a lakasba, valamit
megbutykolt, szoszmotdlt. Kornai pedig feszengett. — Mennyi borravalot kell adni
neki? — nézett ram. Fogalmam sincs, valaszoltam zavartan. Lehajtottam a fejem,
valamit babraltam a magnémmal, amely volt vagy tiz kil6. UHER markaju vasdarab,
aki latta annak idején Antonioni hires filmjét, a Foglalkozasa: riportert, tudja,
mekkora.

Fiatalabbak kedvéért kbzbevetném, hogy a garancidlis szerviz annak idején ingyenes
volt, am a szerel6k elvartak a munka honoralasat; nem adocsalok voltak, hisz mindez
még a szeméelyi jévedelemado bevezetése el6tt tortént, egész egyszerlien keresetik
kiegészitésének tekintették a munkakopenyik széles zsebébe csusztatando
bankokat.

Ma mar nincsenek olyan széles, mély zsebek.

Nem tudom, hogyan oldédott meg a helyzet, mert nem néztem oda. Azéta sokat
valtozott a vilag: a privatizalt szolgaltatasok piacan teljesen, a benzinkutaknal
majdnem elt(int a borraval6. Megmaradt viszont a halapénz az egészségigyben, &m
az is sokkal tisztabb, piacosabb valtozatban: egyes beavatkozasoknak, eljarasoknak
fix tarifajuk van. Es egyes orvosoknak is.

Mindenesetre akkor éreztem ra, mennyire megalazé ez az egész borravalésdi,
halapénzesdi. Ott all szemben egymassal az angliai Cambridge és a London School
of Economics, az amerikai Princeton és Stanford vendégprofesszora, akit 1971-ben a
Nobel-dijas Tinbergen kért fel a rotterdami Kézgazdasagi Féiskolan egy
eléadassorozatra, mar akkor is irigyelt palyaja csticsan — és egy szereld. Es nem az
utobbi van zavarban.

Folytattuk az interjut.

- Mindannak, amit elfogyasztunk, felhasznalunk, csak egy részét vesszilk meg a
piacon. A masik részét ingyenesen kapjuk meg, vagy pedig névleges aron,
tarsadalmi juttatasként. Ha példaul a gyerek tanacsi vagy vallalati vodaba jar, azért
rendkivil alacsony téritési dijat kell fizetni, sokkal kevesebbet, mint amennyibe a
gyerek ellatasa keril. Névleges aron vagy ingyen adott juttatasok esetében szinte
elkerilhetetlen, hogy a kereslet telithetetlentl nagy legyen — fejtegette Kornai.

- Ez azt jelenti, hogy semmit ne adjunk ingyen? — kotyogtam kdzbe, még mindig
kaban.

- Nem ezt allitom! Kilén megfontolés, politikai-tarsadalmi-kulturalis és erkolcsi
szempontokat igénylé megfontolas sziikséges annak eldontéséhez, mit kapjon a
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lakossag ingyen, névleges aron, és miért fizessen igazi, hatékony arat. Csak azt kell
tudnunk: ha ugy dontéttek, hogy ingyenesen vagy névleges aron juttatnak valamilyen
szolgaltatast vagy terméket a lakossagnak, akkor ennek elkeriilhetetlen
kiséréjelensége lesz a hiany. Talalkoztam olyan nézettel Magyarorszagon is €s
kulféldon is, amely ellenszenvet érez a piaccal szemben, de hasonl6képpen
ellenszenvet érez a burokraciaval, a kozponti adminisztracidéval szemben is. Azt
hiszem, hogy ebben a nézetben van naivitas. Mert az elosztdsban nem lehet Iégires
tér. A javaknak valamilyen csatornan keresztil kell menniik, és ezek a csatornak
vagy a piac, vagy valamiféle kiutalas, jegyrendszer; valaki vagy valamilyen hatésag
dont arrdél, hogy a javakban ki részesiljon. Ahol az elosztas egyik formaja kiutalas
jellegi, mellette legélisan, féllegalisan vagy illegélisan megszervezédik egy masik
elosztasi csatorna is. A parhuzamos csatornak létezése konnyit a helyzeten,
rugalmasabba teszi az elosztast, az egyik csatorna bizonyos fokig kiegésziti a
masikat, am ez feszultségekkel is jarhat. Ezt az el6bbi példan is szemléltethetjuk:
akinek a gyerekét nem vették fol a tanacsi 6vodaba, és esetleg kénytelen
maganovodaba iratni, irigykedik azokra, akik szinte nemzeti ajandékként, félig vagy
teljesen ingyenesen helyezhették el a gyermekiiket az 6vodaban. S megforditva:
akinek ugyancsak nem vették fel a gyerekét, de a maganodvoda koltségeit nem tudja
medfizetni, irigykedik azokra, akik ezt megengedhetik maguknak.

Két kommentar, 2007-bél. Egy: hat ilyen egyszerd tudomany a kézgazdasagtan.
Kett6: “Manapsag lassan én, az 1980-ban irott A hiany cimd konyv szerzéje leszek
az utolso kelet-eurdpai, aki még visszaemléekszik a hianygazdasagra, és igazi 6rémot
érez amiatt, hogy megsziint.” Kornai fakad ki imigyen 0 tanulmanykdtetében, azon
merengve, mennyire rosszul képes mikddni a kollektiv és az egyéni memoaria. A
kelet-k6zép-eurdpai nagy atalakulas sikereirél és csalédasair6l a Nemzetkozi
Kbzgazdasagi Tarsasag elndkeként annak vilagkongresszusan, Marokkoban tartott
eléadast — 2005 augusztusaban. Egy évvel késébb a feltlizelt csalédottak
Magyarorszagon megrohamoztak, elfoglaltak és feldultak a Magyar Televizio
épuletét, és kezdetét vette az utcai harcosok féléves, nemzeti innepeinkre idézitett
akciosorozata.

Diagnozis és barikadharcok. Hadd idézzem vissza: a kutaté egyik feladata, hogy
megfogalmazza, ami szinte a leveg6ben van, amirél az emberek beszélnek.
(Reinkarnacio)

Mi tagadas, 1989 és 1990 forduléjan a rendszervaltas Iényegét a politikusok
tobbsége nemes egyszerlséggel elsumakolta, s mint kotetében Kornai megjegyzi,
kerllték a kapitalizmus sz6 hasznalatat, sokkal szivesebben elmélkedtek a
tobbpartrendszer és a piacgazdasag nemes eszméirél. Ez az id6 mulasaval mit sem
valtozott. lgaz, a szocializmusra sem utalgatnak vissza, de egyre szivesebben és
gyakrabban jatszanak olyan hudrokon, amelyeken a régi idék retrédallamai
csendulnek fel. Csinaljak a fesztivalt, csakugy, mint a Magyar Televizié misoraban
Korda Gyorgy és Harsényi Levente, valamint ifju palyatarsaik, akik édeskés, édes-
bus régi dalokat énekelnek Uj hangszereléssel és divatos jelmezben. Am nem
jobban, mint az eredeti el6addk (kéretik ezt jelképes kiszolasnak tekinteni).
Vessink egy pillantast az Uj Kornai-kotet 15. oldalan lévé tablazatra (ehhez persze
elébb be kell szerezni azt)! Ez a klasszikus szocialista rendszer kilonb6z6 jegyeinek
oksagi 6sszefliggéseit abrazolja. Ragadjunk ki dnkényesen néhany — tébbnyire
éppen Kornai munkaibdl megismert — jelenséget! Megannyi nagy tulélérél van szo,
mar ha a fogalmak megszemélyesithet6k. A Kornaitdl atvett cimszavakat a sajat
kommentarjaimmal lattam el, igyekeztem az 6 fogalmi kérén belll maradni. Tan
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elnézi nekem ezeket a flegma és elnagyolt megallapitasokat, hasonldéakkal 6 soha
nem dobalodzna.

Erdltetett nbvekedés. A gondolat az Akadémiai Kiaddé gondozasaban 1972-ben
megjelent Erdltetett vagy harmonikus névekedés cimi Kornai-kétetben bukkant fel
el6szor, s egyebek mellett azt részletezi, hogy az optimalis gazdasagi ndvekedéstél
valo eltérés, a gyorsitas milyen aldozatokkal, halasztasokkal és mulasztasokkal jar
mind a jelen, mind a jov6 generacidra, milyen fesziltségekhez vezet; az erdltetett
novekedeésre vezethetd vissza a hiany, a terméekek gyenge minésége, a szocialista
gazdasag megannyi, lassan feledésbe mertilt jellemzdje. Az elmult hat-hét évben a
jelenség sajatos reinkarnacioja figyelheté meg, mert bar megvaltozott a rendszer, a
novekedés erbltetésére ma is erdés hajlamuk van a kormanyzo politikusoknak. 1998-
ban a Fidesz 7 szazalékos gazdasagi nbvekedés eléréseét tlizte ki célul, hogy —
legalabbis az akkori szakértéi szamitasok szerint — ne 35, hanem 25 év alatt érjik el
az unios atlagot. Ez nem nagyon jott be, mert kormanyzasa utolsé honapjaiban a
GDP alig 3,5 szazalékkal nétt, viszont ekkor kezdett szétesni a korabban tobbé-
kevéshé fegyelmezett koltségvetési politika. Az Orban-kormany meghirdette és el is
kezdte a budzsét perspektivikusan 6szszeroppanté, allami tamogatason alapulé
lakaseépitési és sztradaprogramot, utobbit az allamhaztartasbal elkilonitve, a Magyar
Fejlesztési Bank kolcsoneibél finanszirozva.

“Magyarorszag tobbet érdemel” jelszoval 2002-ben az MSZP kilt6tte a kormanybdl a
Fideszt, am folytatta az &ltala megkezdett politikat, és a kdozszféraban beigért 50
szazalékos altalanos béremeléssel, illetve mas szocialis juttatasokkal még ra is
licitalt, sajatos “joléti fordulatot” probalt vegrehajtani. Amikor nyilvanvaléva valt, hogy
ennek nincs meg a bevételi fedezete, a sztradaprogramot elédjéhez hasonléan ki
akarta szervezni a koltségvetéshél. Csakhogy ezt az ekkor mar uniés tag
Magyarorszagnak nem nézték el. Az allami tulkéltekezést sem — az Eurdpai
Bizottsag tulzottdeficit-eljarast inditott. 2006-ban a kormany stabilizacios
intézkedésekre kényszerilt, ami az elmult idészak viszonylagos bésége utan
szélséséges megszoritasként valt érzékelhetévé. A joléti és infrastrukturalis ugrasi
kisérlet eredményeképpen 2001 és 2006 kozott mintegy 7 ezer milliard forinttal nétt
az allamadosség, nagyjabol annyival, amennyi uniés forrds bevonasara 2007 és
2013 koz6tt szamitani lehet. Az adossagnovekedeés pedig nem mas, mint a
kovetkezd generacio jévedelmének megcsapolasa.

Tervalku. A fogalmat a nyolcvanas években Antal Laszlo terv- €s szabalyozoalkura
finomitotta, és lényege, hogy a tervkészités soran s azt kovetben is az erés
pozicidban lévé vallalatok vagy csoportok — afféle politikai tényezdékként — a maguk
szdméra elényos és kivételezett helyzetet tudnak kialkudni, olykor kizsarolni.
Mikodésuket kiemelik a piaci hatasok aldl, fejlédésiik eés beruhazasaik nem a
raforditdsok-bevételek mérlegén mulnak, hanem alkupozicioikon. Bar a
tervgazdasagnak annyi, ez a jelenség is tjfent a kormanyzati-vallalati viszonyok
egyik jellemzgéjévé valt. A legnagyobb magyar cégek ma is sziintelen alkuban allnak
a kormanyzattal — és viszont. Amikor a Matav (ma Magyar Telekom) példaul
megszintette a legolcsobb internetes csomag terjesztését, a kormany az informatikai
lemaradastol val6 félelmében azonnal allami thmogatassal tette olcsova ezt a
szolgaltatast. Az akcio f6 nyertese természetesen a piacvezetd Matav lett. A
nagyvonalu lakadstamogatasi rendszer kialakitasaban szintén kozremkddtek a
kormany banki partnerei, az OTP-vel az élen, amelynek a nyeresége az olcso,
tamogatott hitelek témeges igénybevételével az egekbe szokott.

Amikor pedig fordult a kocka, és a stabilizaciés csomag részeként a kormany
bevezette a 4 szazalékos, ugynevezett “szolidaritasi adot”, az Audi Hungaria Motor



Kft. rogvest azzal fenyegetdzott, felfliggeszti Gydrbe tervezett Ujabb beruhazasait.
Arra hivatkozott, hogy az Orban-kormanytél 2011-ig mentességet kapott a
tarsasagiado-fizetési kotelezettség alol, €s ennek érvényesnek kell lennie az Uj adéra
is. Mivel az Audi a masodik legnagyobb magyar exportér, képes komolyan
megbillenteni a killkereskedelem amugy is passziv mérlegét. A kormany tehat
azonnal kompenzalt, és egy térvénymaodositassal lehetévé tette, hogy a kutatas-
fejlesztési raforditasokat le lehessen irni a szolidaritasi adobdél. Maig tindédhetink,
kinek a szamitasa jott be inkabb, a cégvezetésé avagy a kormanyé. Tény, hogy
néhany nappal késébb az Audi igazgatétanacsanak elndke bejelentette,
Magyarorszagon kutatas-fejlesztési kozpontot hoz létre. Idén janiusban az Audi
vezet6i mar azzal buszkélkedtek, hogy Gyérben az év végén megkezdddik egy Uj
tipus, az A3 Cabriolet 6sszeszerelése.

A bevételndvelési kényszerrel jaro stabilizicié soran forditott alkupozicioba keriltek a
bankok is: a korabbi lakastamogatassal extra nyereséget bezsebel6 pénzigyi
szektorra a korméany kulonadoét vetett ki, és nem Uitkdzott kilondsebb ellendllasba.
Készséges partnerei a kormanynak az energetikai cégek is: a Mol példaul 6nként
vasarolta meg a féldben lapuld, Ugynevezett parnagézt, hogy a korméanynak legyen
pénze a lakossagi gazar-tamogatasi rendszer finanszirozasara. De sem ez, sem a
szintén lakossagi artamogatasra forditott Mol-banyajaradék nem volt ehhez elég;
2006-ban a korméany tobb lepcsdben bepdtolta a korabbi, elmaradt aremeléseket, és
atszabta a tAmogatasi rendszert, amibdl valésagos arrobbanas lett. Idén tavasszal a
nemzetkozi olaj- (és vele a gaz-) arak mérséklédtek, a magyarorszagiak viszont nem:
a gazdasagi tarca ezt azzal indokolta, hogy a szolgaltatok a korabbi években az
alacsonyan tartott tarifaval kvazi hiteleztek az allamnak, amely ezt a kdlcsént most
azzal fizeti vissza, hogy valtozatlanul magasan tartja az arakat. Gyanithat6, hogy
0sszességében a lakossag roszszabbul jar — és tobbet fizet -, mint ha a kormany
politikai megfontoldsbol nem fogta volna le mesterségesen a vilagpiaci arakat.
Vannak mas ipari aldozatai is a stabilizacionak: az egészségbiztositasi piac kronikus
tulkoltekezésének mérséklésére a kormany a gyogyszergyartokat agazati
kulonadokkal, extra befizetési kotelezettségekkel sujtotta, alaposan megnyesve a két
tézsdei cég, a Richter és az Egis nyereségét, egyuttal kiszolgaltatva 6ket egy
esetleges ellenséges kivasarlasnak. Osszességében az elmilt hat-hét évben a
Budapesti Ertéktézsde valamennyi vezetd cége ki volt téve a kormanyzati
beavatkozas kdvetkezményeinek: az OTP, a Mol, a Richter és a Magyar Telekom
egyarant sokat nyerhet-veszithet a kormanyzati kilénalkukon. Mostansag inkabb
veszitenek.

Paternalizmus. A tervgazdasagi években az allam és a vallalatok viszonyara
vonatkoztatott kapcsolat, amelynek lényege, hogy az allam, mint afféle j6 szll6,
alland6an beleszol vallalatai életébe, ha pedig baj van, kisegiti, magara vallalja a
pénzigyi kudarc terheit. A jelenség posztszocialista mutansa az atyaskodo allam és
az egyre béségesebb kormanyzati juttatasokban reménykedé valasztok viszonyava
alakult.

Magyarorszagon az allami gyamkodas gondolatkorének 1998 6ta val6sagos
reneszansza van, az akkori valasztasi kampanytol kezdve egészen a 2006-0s —
természetesen csak a valasztdsokat kdvetéen végrehajtott — fordulatig azon
versengtek a politikusok, melyik kormany milyen célra mennyit adott a lakossagnak,
az osztogatadsnak melyek volnanak a legudvozitébb technikéi; mintha a joléti
programok kizarolag a kormanyzati akaraton mulnanak, nem pedig a koltségvetési
bevételeken. Az MSZP-SZDSZ-kormany tavaly nyar 6ta mar a koltségvetési
kiigazitassal van elfoglalva, igyekszik ugy tenni, mintha nem is vett volna részt a
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voksvadaszo licitben, a Fidesz-KDNP azonban a valasztasi vereség utdn még ra is
erdsitett a paternalista hangra.

Puha koltségvetési korlat. Az 1980-as nagy hatasu Kornai-alapmd, A hiany egyik
kulcskategoridja, lényege ugy summazhaté, hogy az allami vallalatok még akkor is
képesek életben maradni, ha veszteségesek, mert az allam elébb-utébb megsegiti
Oket. Mikdzben a haztartasok koéltségvetesi korlatja kemeény — csak annyit kdlthetnek,
amennyi a bevételik -, a tervgazdasag vallalatai esetében ez a korlat felpuhul vagy
felpuhithatd, ha politikai ktlonalkukkal vagy mas technikakkal lehetéséget
teremtenek a tulkoltekezésre, a tulélésre, még tartésan veszteséges gazdalkodas
esetén is. Az Antall-kormany érdeme, hogy a cs6d- és felszamolasi térvénnyel véget
vetett a cégek kdlcsonos korbetartozasanak, U piaci viszonyokat teremtett, a
veszteséges, menthetetlen cégek elvéreztek, ami hozzajarult a piac kitisztitasahoz
(és persze a munkanélkiliség nbvekedéséhez); bar a legnagyobb vallalatok és
pénzintézetek az ados- és hitelkonszolidacids program jovoltabol akkor is sajatos
menlevelet kaptak. Az id6 mulasaval a puha koltségvetési korlat jelensége mas
terletekre volt jellemzd, els6sorban az egészséguigyre, ahol a kérhazak mar-mar
ritmikus és ciklikus eladésodasa mindig azzal oldédott fél, hogy a kormany
konszolidalta 6ket, azaz kipoétolta a hianyzo forrasokat. A masik ilyen terilet az
onkorméanyzati szféra, ahol valtozatos eszkoztarral siet a mindenkori kormany az
eladosodott és mikddésképtelen telepilések segitségére. Ide sorolnam meg a
kozoktatast is, azon az alapon, hogy nem miikddott semmiféle korrekcios
mechanizmus, amely az agazat méretét a csokkend gyermekszammal aranyosan
visszanyeste volna.

“A koltségvetesi korlat puhasaga azt jelenti, hogy nem érvényesul a piaci verseny
altal kifejlesztett természetes szelekcio, amely kikiiszoboIlné az életképtelen
szervezeteket” — irta Kornai, hozzaflizve, hogy minél keményebb a koéltségvetési
korlat, annal inkabb javul a gazdasag alkalmazkodoképessége, versenyképessége
és termelékenysége; a pozitiv példak kozé sorolta Lengyelorszaggal és
Esztorszaggal egyiitt Magyarorszagot, a negativak kozé pedig Oroszorszagot,
Ukrajnat és Romaniat.2 Am a koltségvetési korlat felpuhuldsa néhany éve mar nem
csupan az egészséguigyre és az onkormanyzati szférara, hanem a vallalati szektorra
is egyre jellemzdbb. Az elsé rést a kemeény koltsegvetési korlat pajzsrendszerén az
Orban-kormany altal meghirdetett Széchenyi-terv Utotte, amelyben a sikeresen
palyazo vallalkozok egy anonim zs(ri jovoltabol, kiléndsebben szigoru visszafizetési
kovetelmények megallapitdsa nélkil tékejuttatasban részesuilhettek. Aki kapott pénzt,
meggyorsithatta cége ndvekedeését, aki nem, lemaradt. Ezzel elkezdddott a
blrokratikus szelekcié visszacsempészése a gazdasagba. Az altala fontosnak tartott,
am cs6d kozelébe sodrodott cégekbe az allami tulajdonu Magyar Fejlesztési Bank is
egyre gyakrabban szallt bele; valamilyen oknal fogva — talan Orban Viktor labdaragas
iranti rajongasahoz igazodva — még az Ujpest focicsapatanak mikodtetését is
perspektivikusan nyereséges vallalkozasnak vélte. Az ingyenes tékejuttatashoz a kis-
es kozépvallalkozéi szféra hamar hozzaszokott, olyannyira, hogy — az ellenzéktél is
tlizelve — mindmaig nem nyugodott bele, hogy Gyurcsany Ferenc masodik kormanya
erre nem sok hajlandésagot mutat. Mas tertileten azonban engedékenyebb: amikor a
Transelektro-csoport megborult, maga a gazdasagi miniszter vezényelte a cég
megmentésére iranyulo targyalasokat. Amikor pedig a pénzbéség éveit tavaly a
pénzsziike valtotta fel, a gazdasagban ismét kitort a kilencvenes évek elejére
jellemzé kérbetartozasi 1az. Ma rosszabb a fizetési fegyelem, mint egy évtizede.
Gyenge arérzékenység. A tervgazdasagban a jelenség arra vonatkozott, hogy a
vallalatok nem, vagy nem elsésorban az arjelzésekhez, piaci hatasokhoz

46



alkalmazkodnak, hanem masfajta — példaul politikai, miniszterialis — elvarasokhoz.
Ennek a jelenségnek is van posztszocialista valtozata: nevezetesen a lakossagi arak
szerepének negligalasa, ami az Orban- és az elsdé Gyurcsany-kormanyt egyarant
jellemezte. Szocialpolitikai megfontolasokbdl évekig eltéritettéek a raforditasoktdl az
aram, a gaz arat, valamint a kozlekedési dijtételeket, és ezt tették az
onkormanyzatok is a helyi kozlekedés tarifainak vagy a viz- €s csatornadijak
megallapitasa esetén. Mi tobb, ezzel még buszkélkedtek is — kormanytagok és
polgarmesterek egyarant -, azt sugallva, csupan gonosz politikusok nem kimélik meg
a nemzetet az arsokktol. Még arra is volt példa Draskovics Tibor
pénziigyminisztersége idején, hogy a benzinarak erételjes emelkedését a jovedeki
adok rugalmas mérséklésével ellensulyoztak, kivaltva ezzel az eur6zona e moédszert
testlletileg elutasitd pénzugyminisztereinek rosszallasat.

A nyiltan meg nem hirdetett lakossagi arstop tavalyi feloldasa aztan valoban sokkol6
volt: amikor az arszubvencids céla kormanyzati és 6nkormanyzati kaszszak
fenntarthatatlan minuszt mutattak, egyetlen év alatt 30-40 szazalékkal dragultak meg
a lakossagi szolgaltatasok. Marpedig a lakossag arérzékenysége nem tekinthetd
gyengének; alkalmazkodoképessége annal inkabb. Féleg, ha azzal hitegetik, hogy az
energiaarak szintje csak és kizardlag a kormany akaratan malik, vo. a vilagpiaci arak
emelkedését megallitjuk az orszag hatarainal, 1974.

A fenti jellemzéket — pontosabban azok tervgazdasagi 6svaltozatait — Kornai a
szocialista rendszer strukturajabol eredezteti, és 6ssze is kapcsolja az allami és kvazi
mind az allami, mind a kvazi allami tulajdon elenyész6 aranyu, legalabbis nem
nagyobb, mint barmely kapitalista orszagban. Vagyis a felsorolt jelenségek legfeljebb
afféle posztszocialista pottydknek tekintendék az orszag kapitalista arculatan.
Réaadasul a fenti kormanyzati eszk6zok némelyikét mas, meglett kora kapitalista
orszagokban is alkalmazzak; ett6l még sem 6k, sem Magyarorszag nem sorolodik at
a zsugorodo szocialista tombbe. Ahhoz, hogy egy orszag oda tartozzon, harom
szukséges és elégséges feltételnek kell teljestilnie — irja legujabb kdnyvében Kornai -
, a koztulajdon dominélé szerepének, a kdzpontilag vezérelt burokratikus
koordinaciénak, illetve a monopolhelyzetben 1évé marxista-leninista kommunista part
— amelynek programja a magantulajdonon és piacon alapul6 kapitalizmus
felszamolasa — politikai uralmanak.

Ezzel egyitt a tervgazdasagi sajatossagok reinkarnaciojat nem lehet egy
kézlegyintéssel elintézni. Az erbltetett ndvekedés, az allami gyamkodas, a puha
koltségvetési korlat, a gyenge arérzékenyseg egyittes kovetkezménye annak idején
az volt, hogy a rendszer normalis allapotara a hiany — aru-, nyersanyag-, munkaeré-
és mindenféle egyéb hiany — volt a jellemz6. Manapsag a piaci hatasok tompitasa, a
hat6sagi arak kdrében fennmaradt kbzponti szabalyozas, a gazdasagi folyamatokba
val6 zavaros és ellentmondasos beavatkozasok, a koltségvetési korlat
visszapuhulésa, az allami gazdaséagpolitikai-pénzigyi eszkdzok és lehetdségek
voluntarista tulértékelése masféle hianyjelenségekben Gtnek vissza, nevezetesen a
kozponti koltségvetés, a tarsadalombiztositas és a kilsé fizetési mérleg 2006-ban
mar-mar 6szszeomlassal fenyegetd deficitjeben. De visszalitnek a gazdasag
gyengilé alkalmazkodo- és versenyképességében, illetve a termelékenység lassu
ndvekedésében is. Am ez nem véltoztat az orszag kapitalista politikai rendszerén,
legfeljebb mikddése hatasfokéat rontja — de nagyon.

Azon az sem valtoztat, ha az oktatas, az egészsegugy vagy éppen a kdzlekedés
allami monopolhelyzete — afféle idegen testként — akar évtizedekig fennmarad. De
Kornai korabbi, a tervgazdasagi reformok meélyéig hatolé elemzéseibél és a mostani
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kotetben megjelent tanulmanyaibdl kiolvashat6 a kdvetkeztetés: piaci kdrnyezetben
aligha lehet arra szamitani, és f6képp arra berendezkedni, hogy a két tulajdonforma
békésen eléldegél majd egyméas mellett.

Ez persze dnkényes olvasoi interpretacio. Kornai az ilyen elnagyolt megallapitasoktol
immar 50 éve — elsé kbnyve, az 1957-ben megjelent és az 1968-as elsé reformokat
elméletileg megalapozé A gazdasagi vezetés tulzott kdzpontositasa 6ta — tartdzkodik
és idegenkedik. Napi eseményeket nem kommental, nem szerepel a hiraradatban,
beéri irdsai hatasaival. Megteheti: angol nyelven 6 a legtdbbet idézett magyar
k6zgazdasz, 1975 és 2001 kozott a Social Science Citation Index 2288 hivatkozast
rogzitett tle” (6t Bauer Tamas és Brody Andras koveti 282, illetve 210
hivatkozassal).

(Virtualis népszavazas)

Jov6re Magyarorszagon népszavazas lesz arrél, hogy a haziorvosi, fogaszati és
jarobeteg-ellatasért ne kelljen vizitdijat, a fekvébeteg-gyogyintézeti ellatas utan
korh&zi napidijat, az allamilag tdmogatott felséfoku oktatasért tandijat fizetni. Arrdl is,
hogy az egészségugyi kbzszolgaltato intézmények maradjanak allami,
onkorméanyzati tulajdonban — netdn még az Orszagos Egészségbiztositasi Pénztér is,
ennek listara vételérdl a Fidesz még nem dontétt -, €s hogy gydgyszereket csak
patikakban arusitsanak. Tovabba hogy terméfold vagy tanya vasarlasa esetén a
csaladi gazdalkodokat elsé helyen illesse meg az elévasarlasi jog. A referendum nem
a szakmai kulcskérdések eldontését szolgélja, célja — Orban Viktor veretes
megfogalmazasa szerint — a kormany megbuktatasa, elérehozott valasztasok
kikényszeritése.

Ezzel végzetesen félresiklott egy szemérmes és politikai értelemben gyamoltalan s
épp ezért lezaratlan vita. Amely a nagyobb nyilvanossag elétt val6jaban még el sem
kezdddott. Pedig a startjelet Kornai Janos mar b6 egy évtizede megadta.

Egy forré nyari napon, 1996 augusztusaban sajtotajékoztatora hivtak meg a
Tarsadalomkutatasi Informatikai Egyesulés (Tarki) kutatéi, amelyen Az allam és
polgarai cim{ kutatas eredményeit ismertették. A szednsz azzal kezd6édott, hogy
Kornai ropdolgozatot iratott velink. Meg kellett tippelnink, hogy mennyibe kertl egy
egyetemista 6téves képzése, egy tiznapos belgydgyaszati kivizsgalas halapénz
nélkil, a kifizetett nyugdijak hany szazalékat fedezik a dolgozok befizetéseibdl,
jarulékaibdl — és igy tovabb. Folyt rélam a viz, és nem csak a légkondi hianya miatt.
Mondanom sem kell, jol felsultiink. A kutatok — Kornain kivil Toth Istvan Gyorgy és
az azéta elhunyt Csontos Laszl6 — azzal vigasztaltak, 6k sem tudték a valaszt, ezért
megrendelték a megfelel6 adatokat a Pénzigyminisztériumtol. A tesztet kitoltették
ezer megkérdezettel, nagyon tanulsagos volt szembesulni vele, hogy az adéfizetdk
nem tudtak megtippelni, adoikbol és jarulékaikbol mennyi jut egészségugyre,
segélyezésre, felséoktatasra.™®

- Az allami programok koéltségeirdl nem adoarainak terminusaiban beszéliink, nem
mondjak meg nekiink, mekkora egy adott program koltsége altalaban, abszolat
értelemben, és azt sem, hogy ebbél mennyi jut egy addfizetére — kezdte a
tajékoztaton Csontos.

- Egy jol mikodé parlamenti demokraciaban ezt pontosan tudniuk kellene a
politikusoknak — folytatta Kornai, majd szigoru pillantast vetett rank — és az
Ujsagiréknak is. Am ez sem a politikai életben, sem a vitakban, sem a sajtéban nincs
allandéan napirenden. A felel6sség egyik része azokra harul, akik ezeket a
programokat az Orszaggyulésben el6terjesztik, a masik része azokra, akik velik
vitatkoznak; az ellenzék sem szegez szamokat a kormanyzati szdmokkal szemben. A
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lakossag azért felkésziletlen, mert a tévében, az iskolaban, a parlamenti
kozvetitésekben nem hall a szocialis programok koltségeirdl.

Kdzbevetném: ma sem hall; sem az egyes évekre vonatkozo koltségvetési
torvényekben, sem a szaktorvényekben nincs efféle dsszegzés. Igaz, mas
jogszabalyokban sem. Pénzugyi, kdrnyezeti vagy masmilyen, a témakorbe vago
hatastanulmany hosszu évek 6ta nincs mellékelve parlamenti (és persze
onkormanyzati) javaslatokhoz. Ha szigortuan vennék a képviselék az allamhaztartasi
torvény erre vonatkozo passzusait, az Orszaggylulés joszerével egyetlen torvényt
sem fogadhatna el — morgolodik az allamreformrol sz6l6, tjabban egymést sirlin
kovetd tanacskozasokon Kovacs Arpad, az Allami Szamvevészék elntke. Egyszer
lakonikusan azt is megjegyezte, az utébbi években mindossze egyetlen alkalommal
latott hatastanulmanyt, az is a kémények fiistérzékeldjére vonatkozott.™*

“A polgarok szisztematikusan aladbecslulik a koltségvetésbdl finanszirozott kozjavak
es allami programok adéterheit” — olvashat6é az 1996-os Tarki-felmérésben. Ezt Toth
Istvan Gyorgy azzal toldotta meg, hogy az allami Ujraelosztidssal kapcsolatos
igényekhez nem rendelé6dnek hozza az adoterhek, és az allampolgarok nem kotik
0ssze az allamhaztartas kiadasi oldalat a bevételivel. A kor hovatovabb az
alkotmanybirakra is atterjedt, legalabbis annyiban, hogy a koltségvetést erint6
kérdésekre vonatkozd népszavazast nem tekintik alaptérvénybe Utkdzének.

- Ha egy felmérés soran azt firtatjuk, kdtelezé-e az allamnak gondoskodnia az
Oregekrdl, a szegényekrél, a betegekrél, a gyerekekrél, akkor a nagy tobbség igennel
valaszol — biralta az allami felel6sségvallalasra vonatkozo6 altalanos felmérések
ingyen mozijegyet, €s igényt tart-e egy olyan utalvanyra is, amelyre a mozi utan kap
még egy kavét is ingyen, meg egy szendvicset.

Ezért a kutatok a hagyomanyos (€s jovére népszavazasra terjesztendd) kérdéseknél
joval tovabb mentek. A felmérés soran a tesztfeladatokkal tudatositottdk, hogy egy
ad6zo mennyit fizet az agynevezett joléti programokra, majd feltartak, hogy 100 forint
“fizetésbdl” a munkaaddi és munkavallal6i adok, jarulékok levonasa utan minddssze
36-38 forint marad a zsebukben. Végul pedig felvazoltak az allami ellatas — a
gyamkodas — alternativait. Uj dilemma elé allitottak dket: elfogadnék-e azt, hogy ne
csak az allam finanszirozza a korhazakat, iskolakat, hanem azok is jaruljanak hozza
a koltségekhez, akik a szolgaltatdsokat igénybe veszik; ragaszkodnak-e az allami
nyugdijrendszer fenntartasahoz, vagy hajlandonak mutatkoznak 6nallé
nyugdijbiztositas megkdtésére, bngondoskodasra is.

Az allam kotelességérdl alkotott kép azonnal megvaltozott, amint a kérdésekhez tétet
rendeltek. Eleget kolt az allam kérhazakra? Dehogy. Novelje a beszedett adokat és
jarulékokat, hogy meég tébbet kolthessen rajuk? Ezen a ponton mar
elbizonytalanodtak az elvonasok mértékére radobbentett valaszadok. Kiderdlt —
Kornai szavait idézve -, hogy a magyar lakossag sokkal kevéshé etatista, az akkori
status quo nem €lvezi az elsdprd tobbség tamogatasat. A tét nélkili kérdésre,
miszerint kotelessége-e az allamnak az 6regekrél gondoskodni, még 72 szazalék
valaszolt igennel. Az alternativak felvillantasa utan a tiszta allami nyugdijrendszerre
voksoldk aranya 21 szazalékra csokkent... Az egyes modellek megismerése utan a
kérhazi kezelés ingyenességéhez 35, a felsfoktatas tandijmentességéhez 42
szazalék ragaszkodott tovabbra is. Utébbira meglepéen sokan voksoltak az akkori
modellalt, virtualis népszavazason, am erre kézenfekvé a magyarazat: Bokros Lajos
pénziigyminiszter stabilizacios politikajanak része volt a felséoktatasi tandij
bevezetése, ez a kérdés a politikai vitdk kereszttlizébe kerllt, a valaszok tehéat
partszimpatiak szerint is szorodtak.
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Ez a f6 veszélye a 2008-ban esedékes népszavazasnak is: nem a realis mérlegelés
alapjan ikszelnek majd a valasztok, hanem partiranyitasra.

Az ugynevezett nagy elosztorendszerek atalakitasa a Tarki-felmérés idején mar
napirenden volt, ezt szondaztak a kérdezébiztosok. A Pénziigyminisztériumban
Bokros Lajos, Draskovics Tibor, Laszl6 Csaba, késébb Mihalyi Péter és munkatarsai
bibelédtek az allamreform alapelveivel, Bokrosnak azonban csupan a tandij
puccsszeri és elsésorban jelképes bevezetésére jutott ideje. A tarcanal ugy-ahogy
kérvonalazdédo megoldasok kozil a Medgyessy-kormany végul a nyugdijreform
bevezetésére szanta ra magat. Az allamreformon gyk6dé csapatot 1998-ban Jarai
Zsigmond pénzigyminiszter szélnek eresztette. Az Orban-kormany a
tarsadalombiztositas allamositasan, azaz allamhéaztartasba illesztésén kivil nem
hozott reformértékl dontést. Az allamhaztartasi deficit megfékezhetetlenségét latva
2004-2005 ota a Jéarai vezette Magyar Nemzeti Bank szamos vezetdje — Szapary
Gyorgy alelnokkel az élen — és a jegybank tébb kiadvanya szorgalmazta, hogy a
hovatovabb finanszirozhatatlan oktatasi és egészségugyi rendszert meg kell
reformalni, mert nemzetk6zi 6sszehasonlitasban tul sok az ezer fére jutd kérhazi agy,
€és tul kevés az egy tanarra jut6 didk; folvetették az egészségigyben valamiféle
onrész és a fels6oktatasban a tandij fizetésének sziikségessegét is. Ma a kormany
ilyesmiket rendel el. A Fidesz minden ilyen dontését ellenzi. Jarai pedig mélyen
hallgat.

Tiz éve az volt napirenden, hogyan lehetne hatékonyan a kapitalista rendszerbe
illeszteni a szocializmusbol megorokalt joléti szisztémakat. Jovére arrol lesz
népszavazas, betonozzuk-e a kapitalista rendszerbe az allami, mindmaig alapvetéen
szocialista médon mikodé intézményeket, fenntartsuk-e azok monopolhelyzetét.
Talan miel6bb meg kellene ismételni Az allam és polgarait — ha lehet, nyolcmilliés
mintan. A mostani kormanynak — és valamennyi utdédjanak — pedig a figyelmébe
ajanlom Kornai 1996-0s ajanlasait.

“A reformot olyan iranyba kell vinni, hogy alternativakat kinaljunk, és ne
kényszeritsik az allampolgérokat egyetlen, univerzalis és kozpontilag kitalalt
sémaba. Valasztasi lehetéséget kell adni. A demokratikus megoldas az én
szememben nem az, hogy egy 51 szazalékos tobbség rdkényszeriti a véleményét a
49 szazalékra, megallapitja, hogy milyen nyugdij- és egészségiigyi rendszer
mikodjon. A lakossagnak az a része, amelyik az allami intézményekre akar
hagyatkozni, hagyatkozhassék tovabbra is azokra. Aki azonban bizik a biztositoi
rendszerben, kdthessen nyugdij- és egészségbiztositast.

Sajnos a kdztudatban — féleg az egészseguggyel kapcsolatban — hamis kép él. Az
emberek azt latjak, hogy vagy az allam fizet, vagy a beteg — a sajat pénzébél. Sajnos
a kilatasba helyezett valtoztatasok is azt a benyomast erésitettek, hogy néni fog a
paciens onrészesedése. Pedig létezik kdzblilsé megoldas is: az 6nkéntes biztositas,
amikor a paciens nem a zsebébdl fizeti a korhazat vagy az orvost, hanem a
biztositonak fizet, az ellatdsa pedig a biztositas jellegétdl fligg.

A kérdezébiztosok egy oran belil hipotetikusan elmagyaraztak az alternativakat.
Ennél fontosabb, hogy a valasztasi lehetéség a valésagban is megjelenjen, az
emberek szerezzenek tapasztalatokat a biztositasrol, a nyugdijpénztarakrol, a
decentralizalt egészségugyi ellatasrol, hogy valésagos alternativak kdzil tudjanak
valasztani.”

(Kavafisztol Shleiferig)

Fogjuk fel naplébejegyzéskeént. 2007. junius 5-én kora délutan a Collegium Budapest
konyvtartermébe sietek, mar amennyire a kanikula engedi. Itt lesz Kornai kényvének
a bemutatéja; néhany napon belll a masodik, mert mult pénteken az Akadémiai
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Kiad6 mar tartott egy kbnyvheti tinnepséget, Kornai pedig kitlt dedikalni a
felforrosodott Vorosmarty térre. Aligha hiszem, hogy erre kordbban valaha is
raszanta volna magat.

A Collegium Budapest portajan a divatdiktatori eleganciat sugarzé Suranyi Gyorggyel
futok 6ssze, a padsorokban afféle késén érkezé vendégként Petd Ivant, Madarasz
Aladart, az 6rokifja Marjai Jozsefet és Heller Agnest, Varhegyi Evat, Kuncze Géabort
és Bauer Tamast fedezem fel. Ha jol latom, a politikai jobboldalrél senki nem
képviselteti magat — de lehet, hogy tévedek, sokan vagyunk. Pedig a rendszervaltas
utdn az akkor még liberalis szinezetl Fidesz politikusai nagyon odafigyeltek
Kornaira, 1993-ban Orban Viktor még meritett is egyik cikkébdl, amikor a
koltségvetési vita soran elmondott hires parlamenti beszédében gazdasagi
félfordulatot szorgalmazott.*? Bar Kornai memoarjabél*® azt olvasom ki, fideszes hivei
nem a legpontosabban interpretaltak. “1992-ben a Magyar Hirlapnak irtam egy
terjedelmes cikket az idészer(i makrogazdasagi folyamatokrol. Nyomasztonak
éreztem a gazdasag veszteglését, és ovatos kiigazitast, félfordulatot ajanlottam (...)
A kifejezés sorsa igazolta a szememben, milyen kockazatos »bedobni« egy
gondolatot vagy egy jol hangzo, szemléletes szoképet a politikai arénaba” —
emlékszik vissza Kornai. Kapcsolata Orbannal akkor szakadhatott meg, pergetem
vissza az emlékeimet, amikor 1995-ben béatran kiallt a Bokros-féle stabilizacio
szilkségessege mellett. Sé6t ez ligyben — életében elészér — maga jelentkezett egy
televizids interjura, hogy kézérthetéen megmagyarazza, mi tette sztikségessé a sok
fajdalommal jaro6 kiigazitast. Vele szemben Orban kormanybuktatasi lehetéseget
szimatolt meg a megszoritasokat kovetd elégedetlenség légkdrében. Ma sincs ez
maskeépp: a Gyurcsany-féle kiigazitas f6 iranyainak helyességérdl és a reformok
dilemmairdl Kornai kétrészes cikksorozatot kdzolt a Népszabadsagban, Orban pedig
Ujfent a kormany miel6bbi megdodntésére akarja felhasznalni a forrongo indulatokat.
A meghivé azzal kecsegtet, hogy a konyvet Szabo Katalin és Sajé Andras fogja
ismertetni. Kivalo program igérkezik tehat, és nagyon jol is kezdédik. Szabo Katalin
minden k6zgazdaszok nagyasszonya, sok-sok éve atlépte mar az altala gyakorolt
diszciplina hatarait, most is egy Kavafisz-idézettel kezdi: “Ha majd elindulsz Ithaka
felé / valaszd hozza a leghosszabb utat, / mely csupa kaland és felfedezés... //Jar]
be minél tobb egyiptomi varost, / s tanulj tudosaiktdl sziintelen / Csak minden
gondolatod Ithaka legyen; / végsé célod, hogy egyszer oda juss, / de ne siess az
uttal semmiképp. / Inkabb legyen hosszu, minél hosszabb az ut, / hogy évekkel rakva
szallj ki a szigeten / az Ut aratasaval gazdagon...” Magyaran, Kornainak is el kellett
tavolodnia térben s id6ben a szocialista rendszert6l, hogy megértse azt — és azt is,
ami utana kovetkezik.** Talal6 megallapitas: Kornait valéban ez emelte palyatarsai
és tanitvanyai félé. Jelesul az, hogy képes volt megtartani a tavolsagot a
tervgazdasag iranyitéitol és politikusaitdl, akikkel nem bocsatkozott semmiféle
diskurzusba; az aktudlis gazdasagpolitikai vitaktol, amelyeket nem kommentalt; nem
labjegyzetelte a Iényeget elfed6 mozzanatokat, legyenek azok elérevivé vagy
hatraltatd természetliek. Méltésaggal szamolhat el minden mondataval
(6bnéletrajzdban ezt meg is tette).

Rapillantok a Kornaihoz hasonléan szintén az Egyesiilt Allamok egyetemein
professzorkodd Sajé Andrasra, 6t személyesen alig ismerem, kétségbeesetten
kapaszkodom egy régi emlékbe. Akkor hallottam réla el6sz6r, amikor a Magveté
kiadta a Karacsonyi merényletet.'® A kisregény elbiivélt; annak idején az Elet és
Irodalom kritikusa azt talalgatta, ki irta alnéven, ha j6l emlékszem, nagyon Ovatosan
Orkény Istvanra tippelt. En magam is csupan Sajé masodik irodalmi mive, a Terven
fellli regény megjelenésekor nyugodtam bele, hogy az akkor mér ismert jogtudds és
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a szeépird egy és ugyanaz a személy. A Karacsonyi merénylet 1800-ban jatszodik,
egy titkostgynok fiktiv napléjan alapul, aki az akkor még csak elsé konzuli cimet
betdlté Napdleon elleni sikertelen gyilkossagi kisérlet titkat igyekszik megfejteni.
Jonnek-mennek az tigynokok, folyik az armanykodas, mig végul két gyanusitott
marad fenn a listan: a rendérminiszter Fouché és maga Napdleon. A merényletet
mindketten a maguk nemes politikai céljaira, tgymint tisztogatasokra,
leszamolasokra, deportalasokra igyekeznek felhasznalni, csak egymassal nem
birnak. “Minden 0j kormany rendszerint valamely elhéritott veszedelmet hasznal fel
hatalma megszilarditasara és kiterjesztésére (...) Igazan fenyeget6 6sszeeskivés,
amelyre hivatkozva minden vélt ellenséget elpusztithatunk, csak az lehet, amit mi
magunk iranyitunk” — vagja Napoleon képébe Fouché, de hogy alaptalanul vagy jo
okkal, maradjon titok.

- Nem kézgazdasagi, hanem par excellence tarsadalomtudomanyi miként olvastam
A kapitalizmus, szocializmus, demokracia és rendszervaltast — méltatja Sajo, majd
Kornaihoz fordul. — Azt irod, hogy az atalakulas paratlan sikertérténet, &m elismered,
hogy sok a vesztese. Az atalakulasi elméletek kozt akadtak mindenféle remek
gondolatok, példaul a kuponos vagy vécseres privatizacioé, amelyek szerinted sem
valtak be. llyen volt a menedzseri, dolgozoi tulajdonlas is, aminek az lett a vége,
hogy a korabbi cégvezetdk kaparintottdk meg az 6szszes részvényt. Az oroszorszagi
privatizacio nyertesei azt tartottak szem elétt, nincs mas valasztas, mint gyorsan és
sokat lopni. Neked pedig csak udvarias kifogasaid vannak. Elegendd az, ha az
olvasé maga vonja le a konyvedbdl a megfelel6 kdvetkeztetést, nem kellett volna
helyenként keményebben fogalmazni?

Mivel a konyv tanulmanyainak egy részét kordbban mar olvastam, tudni vélem, mire
vonatkoznak Sajo kérdései. Kornai vilagtérténelmi kontextusban tartja “pératlan
sikertorténetnek” a nyugati civilizacio 6 fejlédési iranyahoz — a kapitalizmushoz és a
demokréaciahoz — valo visszatérést, mégpedig olyan értelemben, hogy az atalakulas
teljes volt, vagyis a gazdasagi és politikai struktirara, az ideoldgiara, a jogrendszerre
egyarant kiterjedt, gyorsan, békésen és er6szakmentesen ment végbe. Ez nala nem
zarja ki, hogy a mindennapi élet szemsz6gébdl sokan vesztesnek érezzék magukat;
a csalodottsagot kulon is elemzi. Ami pedig az atalakulas mikéntjét illeti, a gradualista
megoldasok szerinte sikeresebbnek bizonyultak a sokkterapianal, a privatizacio
gyorsitasa — példaul a vallalati részvények ingyenes szétosztdsa minden polgarnak
utalvanyok, vocserek formajaban — pedig nem jott be igazan. Régebben azt
mondték, tiéd a gyar, magadnak épited. Ha az 6vé, miért ne vihetné haza annak egy
darabjat? — veti fel kbnyvében Kornai a privatizacio egyik tipikus etikai dilemmajat.
Szamomra bizarr a kapitalista rendszer megteremtését egalitarius elvre épiteni; ezzel
szemben ha az allami vallalatokat eladjak, a bevétel az allami tékeszamlara kerl,
vagyis nem cstkken az allam vagyona, csak az alakjat valtoztatja meg; a bevételt
pedig a koz érdekében lehet felhasznalni — érvel a honi gyakorlat mellett s az
Oroszorszagban, de masutt is alkalmazott megolddsokkal szemben.

- Es Shleifer? — vagja ki az adu aszt Sajo.

Az 1961-es sziletési, orosz szarmazasu, am mar tinédzser koraban az Egyesult
Allamokban letelepedett Shleifer Kornai professzortarsa volt a Harvardon, a vocseres
privatizacio hive, a kilencvenes évek kdzepén az orosz elsd miniszterelnok-helyettes
Anatolij Csubajsz tanacsaddja, aki a maganositas bennfentes informacioit
kihasznalva tekintélyes vagyonra tett szert. Az altala vezetett tanacsadoi csapat
részvényekkel Gzletelt, Shleifer asszisztensének, Jonathan Haynek a baratnéje pedig
egy befektetési alapot vezetett, s ming véletlen, ez volt az elsé kilféldi intézmény,
amelyet Oroszorszagban bejegyeztek. 1997-ben az orosz kormany és az amerikai
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Nemzetkdzi Fejlesztési Intézet, az USAID is megszakitotta az egylttm(ikddést a
Harvard Nemzetk6zi Fejlesztési Intézettel; az amerikai addfizeték addigra mar 43
millié dollart kéltéttek az oroszorszagi tékepiac kiépitésére.*®

- Nem Harvard-tudésként, hanem az amerikai allam altal finanszirozott projekt
keretében hasznositotta Shleifer a maga szamara bennfentes informacioit;
blintetéugy nem lett bel6le, de az amerikai kormany ellene és a Harvard ellen is
maganjogi pert inditott. Meg is nyerte. A bir6sag megallapitotta az
O0sszeférhetetlenséget, és hogy visszaéltek a konzulensi feladattal, de megengedte,
hogy az amerikai allamot megilleté kartérités dsszegérél a felek megallapodjanak.
Shleiferék fenntartottak allaspontjukat, €s nem ismerték el, hogy jogszabalyt sértettek
volna — ismerteti az amerikai sajtoban kozo6lt informécidkat Kornai.

Amennyire az internet segitségével megallapithatd, a Harvard 26,5 millié dollar,
Shleifer 2 millid, a felesége pedig mar korabban 1,5 millié dollar kartéritést fizetett
2005-ben.

- Sokan a Harvardon ugy érezzik, hogy erkoélcstelen dolog tortént, és kar, hogy az
egyetem nem foglalt nyiltan allast — kommentalja az eseményeket Kornai. — Am a
Harvard elndke mégiscsak lemondott, és a feltételezések szerint részben emiatt.
Shleifer egyébként a legidézettebb vagy a masodik legidézettebb kdzgazdasz, kivalo
kutatomunkajéért két évvel ezeldtt magas szakmai kitlntetést kapott, amikor az tigy
még javaban folyt. O dolgozta ki az orosz privatizaciés modellt, de ha valaki a
vocseres megoldas hive, akkor sem szabad dsszetévesztenie a tanacsadodi szerepet
a tulajdonszerzéssel. Am arra nem tudnék valaszolni, hogy melyik privatizacios
megoldas nyujt nagyobb lehetéséget a korrupciéra. Tény, hogy a vocseres megoldas
Oroszorszagban elésegitette a példatlan tékekoncentraciot, az oligarchia
kialakulasat. Szamomra kiléndsen elfogadhatatlan, ahogy a nem reprodukalhat6
természeti eréforrasok privatizacidja megtértent — fliz szobeli kiegészitést a kdtethez
Kornai.

Szigoruan szakmai szempontb6l Kornai méltatja ugyan, hogy a privatizacio a
rendszervalté orszagok mindegyikében gyorsan lezajlott, de nem hagy kétséget,
szamara az allami tulajdon eladasa — persze piaci aron — rokonszenvesebb
megoldas, mint az ingyenes osztogatas. Aki megveszi a vallalatot, azért teszi, mert
agy véli, képes rentabilisan mikédtetni, és erre fog térekedni — hangsulyozza egyik
tanulmanyaban. Mi tagadas, az ingyenes osztogatas ideaja 1990 korll kétségkivil
latvanyos felvetés volt, akadtak hivei Magyarorszagon is, a harmadik utas
megoldasok profétajaul szegdédott Siklaky Istvantol az Antall-kormany apparatusaban
margora kerilt, a Fidesz alapitoi tAboraval rokonszenvezé, fiatalon elhunyt Diczhazy
Bertalanig vagy éppen Bokros Lajosig; igaz, utébbi még a Budapesti Ertékt6zsde
megalakitasan faradozva vetett fel ilyen praktikakat, pénzigyminiszterként mar a
készpénzes értékesitést preferalta. A szabad demokrata Tardos Marton — ellenzéki
képviselbként — még az Orszaggytlésben is javaslatot tett egy limitalt vocseres
valtozat torvénybe iktatasara, eredménytelenil. Téle sem tudom mar megkérdezni,
nem revidealta-e azéta a nézeteit, mert tavaly janiusban meghalt. Nagyon hianyzik a
kozéletbél.

- A gyorsitott atalakitassal, a tomeges privatizacioval szemben a szerves fejlédés
gondolatat tamogattam — ismétli meg Kornai. — Sajnos Oroszorszagban az elébbire
voksoltak. Nem ez az els6 eset, hogy az altalam képviselt allaspontot nem fogadtak
el — zarja le Sajo Andrasnak cimzett valaszat. O pedig mintha boélintana.

(Szédité tavlatok)

Mi tagadas, engem is megszéditett az el6szor Csehszlovakiaban intézményesitett
kuponos privatizacio tiszta, szép elméleti modellje, amirdl még a tervezés
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honapjaiban interjut készitettem egyik kidolgozoéjaval, Pavel Stepanekkel, a
szovetseégi pénzugyminisztérium igazgatojaval. “Minden privatizacidhoz legalabb
négy tényez6 szikségeltetik: a tdke, a menedzsment, a megfeleld technika és a piac.
Ebbdl egyik sincs meg. Az eljarassal nagyon gyorsan privatizalni tudunk” — érvelt. A
kinalatot az allami vallalatok gyors — tébbnyire vagyonértékelés nélkili, hisz arra nem
jutott id6 — részvénytarsasagga alakitasa jelentette, a keresletet pedig a minden
allampolgar altal ezer koronaért megvasarolhaté kuponflizet, amellyel vagy 6 maga,
vagy valamelyik befektetési alap vasarolhatott részvényeket, bizonyos
korlatozasokkal: egy személy egy cégben csak pénziigyi kerete egytizedét
hasznalhatta fel.

Tetszetés séma — csak éppen nem igy mikddott. Tobb mint nyolcmilliban valéban
beszalltak az 6ssznépi capitalybe, de sokan kdzulik nem éreztek magukat kelléen jol
informéltnak, igy az akkor megalakult befektetési alapokra biztdk részvényekre
jogosito kuponjaikat. A befektetési alapokat pedig vagy az allami bankok hoztak
létre, vagy pedig kalandvagyo, olykor egyenesen kalandor maganszemélyek. Az
elébbi megoldas azzal jart, hogy a privatizalt vagyon a bankok maganositasaig
megmaradt az allam tulajdondban, az utébbi pedig azzal, hogy foléttébb agressziv
brékercsapatok centralizaltak a kuponokat, azokon keresztil a tulajdon szamottevé
részét. Némelyikik nem bizonyult feddhetetlennek. Csehorszagban szép szammal
voltak hivei a megoldasnak, Szlovakidban azonban a korabeli kdzvélemény-
kutatasok szerint a tobbségi vélekedés az volt: a privatizacié csupan a maffiakat
erdsiti, illetve, azzal csak a kulféldiek jarnak jol. A két allam kulonvalasaval Pozsony
le is allitotta a kuponos privatizaciot.

A kuponokbdl azonnal szert lehetett tenni némi fizetéskiegészitésre, példaul a pragai
Harvard Capital & Consulting befektetécégnél. Ezt az Egyesiilt Allamokba emigralt és
onnan hazatért Viktor Kozeny hozta Iétre 1990-ben, az Ggyfelek bizalmanak
megszerzése végett felhasznalva — ha tetszik, elbitorolva — a patinas amerikai
egyetem nevét. A Harvard Capital a névérték tizszereséért vasarolta fel a kuponokat,
az ugyfelek tizedét magéahoz csébitva. A hatalmas hirdetéseket magam is lattam
Praga megannyi frekventalt pontjan, am ujsagiroként a Harvard Capitalnoz nem
jutottam el. Pedig volt patrénusom: Karel Dyba, a szévetségi kormany minisztere, akit
hosszu évek ota ismertem.

A kanadai Alberta Egyetemet megjart Dybat az 1968-as invazi6 utan egy akadémiai
kutatéintézet sullyesztéjébe pakoltak. Magyar tudéstarsai patyolgattak, igy akadtam
0ssze vele én is. A nyolcvanas évek kdzepén az egész Szovjetunidban kérlelhetetlen
szaktekintélynek szamité Oleg Bogomolov akadémikus és palyatarsa, Bognar
Jézsef, a Magyar Tudomanyos Akadémia Vilaggazdasagi Kutatointézetének
igazgatoja Budapest-Bécs konferenciat szervezett, erre meghivtak eléadni Dybat is.
Bécsi fellépését tekintélyes pénzdsszeggel honoraltak. “Nem merem hazavinni, ha a
hataron elkapnak, tdbbet nem engednek ki” — tiprodott. Meghivtam vacsorara,
megnéztink a televizidban egy jo kis focimeccset, nalam hagyta a valutat letétbe
(ami akkor mindketténk részérdl minimum szabalysértésnek szamitott), azzal, ha
legkdzelebb eljut Magyarorszagra, adjam oda neki, vagy a schillinget, vagy annak
ellenértekét forintban. Két év mulva talalkoztunk Gjra, a kezébe nyomtam a bankokat,
kdszonte, jokat rohdgtink az egészen. Amikor mar gazdasagi miniszter volt, interjat
kértem t6le a kuponos privatizacido megertéséhez. Megjeldlte a helyszint: Vodickova
utca, a Vencel tér kdzelében; j6jjek el, 6 avatja fel az elsé csehszlovékiai McDonald’s
ettermet. Ott villogott az amerikai nagykovet, édesanyam gyermekkori kedvence,
Shirley Temple oldalan. Pezsgéztek.



“Végre a gyakorlatban is megvalésithatjuk elképzeléseinket, atalakitjuk a
parancsuralmi gazdasagot piacgazdasagga. Az a véleményem, hogy a gyors
privatizacié kevésbé kockazatos, mint a lassabb, de talan tokéletes maganositas.
Gyorsan, furgén kell cselekednlink” — daralta a megnyito utan a pezsg6tél kicsit
kapatosan, amikor végre leultink interjuzni. Prébéaltam felvetni neki a kuponos
privatizacio ellentmondasait, példaul azt, mi lesz azokkal, akik csalédnak, mert rossz
portfoliot vaséaroltak 6ssze maguknak. “Aki évatos, forduljon a befektetési alapokhoz,
azzal megosztja a kockazatot masokkal. Tudod, nyolc és fél millié ember vesz részt
ebben a jatékban, és a Polgari Demokrata Part tagjaként bizom benne, hogy a
juniusban esedékes valasztasokon az emberek arra adjak a szavazatukat, akik ezt a
folyamatot elinditottak” — Uttt meg szamomra egészen Uj hangot. Leesett a tantusz:
erdemi elemzésre nem szamithatok. Egy évvel késébb a tények kétségkiviil jobb
ismeretében ismét interjut kértem t6le. Halogatta a talalkozast, végul a megbeszélt
id6épontban nem jelent meg. 1992-t irtunk. Azéta nem lattam. Dyba még négy évig
miniszterkedett Vaclav Klaus kormanyaban, majd tanacsadoi palyara lépett. Ujabban
a Genesia Consulting haromfés csapatat erdsiti, a szakérték egyike az 1974-es
sziletésl Jakub Dyba, aki akér a fia is lehetne. Nem tudom.

De vissza az altalam megkoérnyékezhetetlennek bizonyult pragai Harvard
Consultinghoz: négy évvel késébb Kozeny varatlanul eltiint, a Bahaméakra szam(izte
magat, s mint a késébbi vizsgalatok kideritették, cége az altala birtokolt vallalatokbol
minden értéket kirabolt. Kés6bb Kozeny tett még egy kisérletet Azerbajdzsanban is,
hogy az ottani kuponos privatizacié soran amerikai haverjaival az allami olajvallalatot
lenyulja, de a hatdsagok még idejében észbe kaptak.'’

Magyarorszagon nem volt sem Shleifer-, sem Kozeny-lUgy, &m a privatizaciét allando
korrupcios gyanu 6vezte. A rendszervaltas 17. évében pedig mar végképp szitokszo
a privatizacié, ami egyébirant a kdzvélekedésben mar az Antall-kormany idején is
egyet jelentett a nagy lenyulasokkal. Bar Csepi Lajos, az Allami Vagyoniigynokség
igazgatoja igyekezett fenntartani a palyazati maganositas rendszerét, az tzleti
korokben tudni vélték, melyik befolyasos MDF-es — azéta a partbdl eltavozott —
vezet6t kell megkenni, aki a varos egyik uszodajaban fogadta tgyfeleit. A Horn-
kormany legnagyobb botranya a Tocsik-lgy volt, amelyben csak a minap sziletett
itélet: a privatizacios szervezet neveében eljard, magat jogasznak kiadd hélgynek tébb
mint 800 millié forintot vissza kell fizetnie. Az Orban-kormany miniszterelnokét mar
csaladilag is belekeverték egy dsszeférhetetlenségi gyanut kelté tgybe egyes tokaji
érdekeltségek kapcsan. Gyurcsany Ferenc miniszterelndk és Kéka Janos gazdasagi
miniszter korabbi Uzletei kérul Gjsagirok hada szaglaszik, a feljelentéseket azonban
eddig a hatésagok nem tartottdk megalapozottaknak.

Gyanu és gyanukeltés — kolcsondsen. A f6 szabaly vitathatatlan: aki kormanyoz, a
maga Klientarajanak igyekszik kedvezni. Aki ellenzékben van, a korrupcio sziintelen
lebegtetésével operal. Mindekdzben az Ugyek atlathatatlanok, tébbségik mindmaig
tisztazatlan, homalyba vész. Ez 6nmagaban is baj, nagyon nagy baj. Am a
privatizacioellenes érziletekre parlamenti part eddig még nem épitett politikat, sem
balrél, sem jobbrél; hidba operalt mar Csurka Istvan is a tankok helyett a bankok
jonnek tipusu jelszavakkal, Antall nem jatszott ra az indulatokra.

A konszenzusnak ezennel vége.

(Vissza a konyvtarba)

- A politikai rendszerekbél nem lehet a nekiink tetszé vonasokat kimazsolazni —
mondja a Collegium Budapest konyvtartermében Kornai -, a két rendszer elemeit
nem lehet dsszeilleszteni. Ez illizi6. Lehet a kapitalizmust szeretni é€s gyGloini, de
bizonyos tulajdonsagok vele egyiitt jarnak. Ha verseny van, megprébaljak az orranal
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fogva vezetni a vevét. Ha a legnagyobb vevé az allam, 6t is megprébaljak
manipulalni. Ez ellen védekezni kell. Am senkit nem lehet megbélyegezni amiatt,
mert profitra akar szert tenni; a nem anyagias természet( kapitalizmus fabol
vaskarika. Tokéletesen emberarcu kapitalizmus nincs, a kapitalizmus genetikai
kodjaban benne van, hogy termeli az egyenlétlenséget. Ez vele jar. Az
egyenlétlenség azonban lehet végzetesen nagy és aranylag moderalt is, ez mar az
embereken mulik, a kilénbségek tompitanddk, erre térekedni is kell, &m nem lehet
teljesen elttintetni.

Meggy6zdédésem, hogy a kapitalizmus az 6sszes hatranyaval egyutt is jobb,
elfogadhatobb rendszer, mint a szocializmus — folytatja. — A rendszervaltasban
leginkdbb azok csalddtak, akik olyasmit vartak a kapitalizmustol, ami illiziénak
bizonyult. A kdnyvvel az illiziérombolas volt a célom. Szerzéként akkor lennék
elégedett, ha az olvasOk tdbbsége egyetértene velem, hogy érdemes ezekkel a
kérdésekkel az altalanossag szintjén is foglalkozni, nem csak ugy, hogy mi tortént
Magyarorszagon 2006 6szén. Szeretném az elméleti elemzés presztizsét visszaadni.
Masrészt ortilnék, ha megértenék, hogy bonyolult kérdésekre nincs egyszer( valasz.
Harmadrészt nagyon fontosnak tartom a kényv hangnemét is, bizonyitani kivantam,
hogy husba vago kérdésekrdl is lehet targyilagosan értekezni. Ha valaki nem ért
egyet velem, rendben van, de nem kell régtén atmenni orditozasba. Elismerem, az is
egy mifaj, nem akarom likvidalni, de léteznie kell mellette a nyugodt hangu,
targyilagos, érvelé hangvételnek is — fejezi be kdnyvajanlé monoldgjat Kornai.
(Nyugodt hangon, targyilagosan)

Erteni vélem, Sajo Andras miért vart volna erételjesebb moralis igazsagtételt
Kornaitol. Gyakorlott olvasojaként azonban azt is tudom, mlveiben az itélet benne
van. Benne volt valamennyi rendszervaltas el6tti irdsaban is, a Tulzott
kozpontositastol A hianyig.

Az iréasztalnal kiagyalt otletektél, modellektél Kornai mar akkor is idegenkedett,
amikor egész apparatusok maszatoltak kézpontilag bevezetendd reformokon. Sem
1968-ban, sem a késdbbi nekibuzdulasok soran nem sikerilt ebbe a munkaba
berancigalni. A tervezeteket sem kommentalta, inkdbb azt elemezte, hogyan mikodik
a szocialista gazdasag. Sokat tanultak téle a gazdasagiranyitas csucs- és
k6zépvezetdi, anélkil, hogy tanacsokat adott volna nekik. Abban, hogy egyre
szabadabb terep nyilt a hazai vallalkozasok elétt, hogy mérséklédott az ruhiany,
létrejott a korszer( adorendszer, elkezdddott a tulajdonreform, Kornai elméleti
cikkeinek oriasi szerepe volt. Pedig 6 mindig egy — vagy tobb — Iépéssel az
események elétt jart. Hivatalosan meég csak a szocialista vallalatiranyitasi rendszer
atalakitdsa, a tulajdonosi érdekeltség miivi megteremtése volt napirenden, amikor 6
egy szakcikkben nyiltan felvetette, hogy a gazdasagiranyitasi rendszer reformja
kimeritette sajat lehetéségeit, annak hataraihoz ért. Néhany év mulva at is szakitotta
azokat.

A rendszertagadoktdl, az Uj rendszervaltast kdveteldktél azonban Kornai elvarna az
Oszinte beszédet; no nem az utca emberétél, még csak nem is a szépiroktdl, de
legalabb a kdzgazdaszoktdl, szociologusoktdl, filozéfusoktél. “A szakmai
felelésségérzet és az intellektualis tisztesség megkdvetelné, hogy ha a kapitalizmus
elvetésére buzditjak embertérsaikat, mondjak is meg, mégpedig a torténelmi leckék
gondos feldolgozasa utan mondjak meg: milyen rendszert allitsunk a kapitalizmus
helyébe? Alljanak eld konstruktiv médon alternativ tarsadalmi tervrajzokkal!
Vizsgaljak meg lelkiismeretesen, hogy az ajanlott rendszer képes lesz-e mikodni!
Realisan szamba veszi-e az emberi természetet? Szamol-e a technika mai
allapotaval? Ha azt kivanjak, hogy demokratikus kormanyzati formaban bonyolodjék
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a politikai élet, van-e esélyik arra, hogy szabad valasztasokon az 6 tervrajzukat
tamogatjak majd a szavazatok? Vagy mas kormanyzati formakat ajanlanak? Ha
lennének ilyen tervrajzok, el lehetne gondolkodni rajtuk, vitatkozhatnank veliik. Ures
szélamokkal és utopiakkal nem lehet és nem is érdemes vitaba szallni”*® — mondta
2007. februar 13-an a Corvinus Egyetem zsufolt termében megtartott el6adasan,
vagyis az 6szi zavargasok utan és a tavaszi felzsongas elétt. Majd felidézett néhany
megbélyegz6 kifejezést a politikai arénabdl: karvalytéke, luxusprofit, bankarkormany.
“Tulajdonképpen miféle gazdasagi rendszert szeretnének azok, akik ezekkel a
szb6lamokkal akarnak hangulatot kelteni? Hogyan, miféle rendszabalyokkal lehetne
leforditani a szlogenekben rejlé biralatot a gyakorlat nyelvére? Csak galamblelki
kapitalistdk kapjanak mikodési engedélyt, karvalylelkiekt6l meg kell tagadni. Legyen
profit, de ne legyen luxusprofit! — emelte fel a hangjat. — Ennek a retorikanak nincsen
batorsaga ahhoz, hogy elvesse a kapitalizmust, és nincs kell§ intellektualis ereje
ahhoz, hogy a kapitalizmus megvaldsithatd és hasznos reformjait terjessze el6.”
Kivancsi voltam, vajon erre a spontan kifakadasra, egyértelm utalasra csak a
hallgatosag fesziilt figyelme ihlette-e Kornait, avagy a téle szokatlan aktualizalast
elére megfontolt szandékkal kovette el. Ha a karvalytéke-sz6éveg nincs benne a
kétetben, akkor az elébbi tértént, gondoltam, ha benne van, akkor az utébbi.

Benne van.
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5. 2006 november Tanulmany

Békesi Laszl6: Gondolatok a magyar gazdasagrél 2006 06szén

A szerkesztdség felkérése nyoman arra késztiltem, hogy dsszehasonlité elemzést
irok a kormany konvergencia-, illetve az ellenzék Uj gazdasagpolitikai programjarol,
feltarando, hogy k6zgazdasagi kritériumok alapjan melyik szolgalja jobban az orszag
érdekeit. Le kellett mondanom az eredeti szandékrol: e sorok irdsakor — oktéber 17-
€n — ugyanis nincs mit dsszehasonlitani.

A kormany konvergenciaprogramjat — amelyet az EU brisszeli bizottsaga és a
pénziigyminiszterek tanacsa ajanlasokkal és beszamolasi kotelezettséggel elfogadott
— jol ismerjuk, kdzgazdasagi elemzését, szakmai kritikajat a média széles kdrben
ismertette, bemutatva erényeit és hianyossagait egyarant.

Osszevethet6, alternativ gazdasagpolitikai program azonban mind a mai napig nem
létezik. A Fidesz valasztasi kampanyban hangoztatott gazdasagi céljai soha nem
alltak 6ssze koherens gazdaséagi programma. Populista jelszavaibél — radikalis
jarulék- és addcsokkentés, a hazai vallalkozasok “patriota” allami tamogatasa, a
privatizacio leallitdsa, esetenként reallamositas emlegetése, a hatdésagi arak kérének
bdvitése, illetve az arak befagyasztasa, a piac erételjes korlatozasa, a lakaseépités
pazarlé és finanszirozhatatlan allami tamogatasanak felljitasa, a csaladi
adokedvezmeények visszaallitasa stb. — legfeljebb arra lehetett kbvetkeztetni, hogy
vagy egy politikai voluntarizmus altal vezérelt “vudu-vudu” gazdasagpolitikat (James
Tobin Nobel-dijas amerikai kézgazdasz szellemes jelzje a gazdasagi
torvényszeriiségeket sutba dobd irrealis, 6nkényes gazdasagi programokra és
“sarlatan” képvisel6ire) akarnak raerdltetni az orszagra, mint tették azt 2001-2002-
ben, aminek az eredménye mar rovid tavon is pusztitd pénzigyi krizis lenne, vagy
farizeus médon a kampéannyal ellentétes, a mai konvergenciaprogramhoz hasonlé
gazdasagpolitikat akartak megvalésitani elmaradt valasztasi gy6zelmik esetén,
mondvan: a gazdasag allapota — amelyet a kormany eltitkolt — olyan rossz, hogy
sajnos nem engedi meg népboldogitd terveik megvaldsitasat.

hajszolasa rovid idére — a parlamenti bizalmi szavazas el6tt — felvillantotta az
esetleges politikai krizis €és nyomaban egy kormanyvaltas esélyét, ami a
gazdasagpolitikaban is megkovetelte volna az ellenzék részérél hiteles alternativa
bemutatasat. (Ennek hianyaban a gazdasag szerepl6i, a pénzpiacok, a nemzetkozi
szervezetek, az EU és a szakérték egyarant demonstrativan kiélltak és kiallnak
Gyurcsany és kormanyanak kétségkivil sok ponton nem optimalis, am jelenleg
alternativa nélkuli konvergenciaprogramja mellett.) Orban észlelve a valodi
gazdasagi program hianyanak veszélyét, szirénhangokat hallatott egy zartkord
rendezvényen a gazdaség egyes hozza kozel &llé szerepldi elétt, mondvan: készul a
Fidesz alternativ, a gazdasagot stabilizal6 és modernizalé programja, amely vallalja
az allamhaztartas reformjat is. A “reformalap” ki nem dolgozott és bontott, improvizalt
Otlete vagy a CEMI-dolgozat felhasznalasanak felvillantasa is a szandék komolysagat
volt hivatva demonstralni. Am a koalicié idé6kozben egyhangulag megerdsitette a
kormanyt, a konvergenciaprogramot és a minisztereln6kot, igy a gyors hatalomvaltas
esélye elszallt. Ebben a helyzetben a Fidesznek mar nem érdeke népszeritlen
programot hirdetni, ellenkezéleg: azt kell sulykolni a nép elétt, hogy a népnyuzo
kormany egyetlen gazdasagi intézkedésével és tervével sem értenek egyet, csak 6k
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lennének képesek a csodara (vudu-vudu!), hadd néjon az elégedetlenség, hatha a
sorozatos demonstraciok mégis megbuktatjak a kormanyt vagy legalabb a 6
ellenség Gyurcsanyt. (igy aztan Uj gazdasagi program helyett tamadjak a tandijat, az
egeészségugyi reform minden meghirdetett elemét, az artamogatasok cstkkentését, a
racionalizalé létszamcsokkentéseket, a tervezett vagyonadot, belekdtve az €16 faba
is, harsogo demagdgiaval nehezitve az egyébként se konnyl reformok
megvaldsitasat. Az mar uditd kivételnek szamit, ha egyesek eljutnak annak
felismeréseéig, hogy a nagy allamhaztartasi hiany érdemi csokkentéséig nem lehet
adot és jarulékot csokkenteni, legfeljebb két-harom év mulva.) Itt tartunk most, azaz
nem all rendelkezésiinkre a konvergenciaprogrammal 6sszevethetd kidolgozott
gazdasagpolitikai alternativa.

A magyar gazdasag helyzetével, kilatasaival és az el6ttiink allo kihivasokkal azonban
ennek ellenére sem felesleges foglalkozni, hiszen mindannyiunk jovéjérél, esélyeirdl
van sz0. Ezért — a teljesség igénye nélkil — megkisérlek felvazolni néhany olyan
terliletet és gazdaséagpolitikai elemet, amelyek meggy6z8désem szerint alapvetéen
befolyasoljak a magyar gazdasag jovéjet.

A gazdasag teljesitménynovelésének feltételei

Magyarorszag, mint kdztudomasu, kicsi és nyitott gazdasag. Szikében van a
gazdasagi teljesitmény noveléséhez nélkilozhetetlen termelési tényezéknek és
piacoknak. Eréforrasai hianyosak, potlasra, kiegészitésre, allando bdvitésre
szorulnak. A gazdasag novekedéséhez egyre tobb tékére, versenyképes
technolégiakra (tehat beruhazasokra), képzett munkaerére, nyersanyagokra €s
energiahordozdkra, értékesitési piacokra van szikség. Egyikbél sincs elég,
mindegyik gyarapitasara szukség van. A kilvilagra vagyunk utalva a gazdasag
minden tertletén. Flggunk a vilaggazdasag — benne Eurdpa — konjunktarajatél, a
pénz- és tékepiacok bizalmatdl, versenyképességink szintjétél és valtozasatol,
tékevonzo és -megtartd képességink alakulasatél, egyuttmikodési készséglink és
képességtink fokatol. Eredményes gazdasagpolitikat a hozzank hasonl6 orszagok
nemzeti keretek k6zott mar nem képesek folytatni: a gazdasagi integraciékban valé
hatékony részvételre és a globalis gazdasag kdovetelményeihez vald gyors és
rugalmas alkalmazkodasra van sziikség.

A vallalkozasok hatékonysaga

Hazéankban kdzel 800 ezer 6nall6 vallalkozas mikodik. Ezek 70 sz4zaléka 1 fét
“foglalkoztato”, nagyrészt verseny- és piacképtelen, dnfoglalkoztato
kényszervallalkozds. Zommel abbdl él, hogy megélhetési kbltségeit termelési
koltségként szamolja el, adot és jarulékot nem vagy alig fizet. Lényegében
fejlédésképtelen. (Sajnos ez igaz — kevés kivétellel — a néhany fét foglalkoztatd
kisvallalkozasokra is.) A gazdasagi potencialt képezd, elvileg fejlédékepes
kozépvallalkozasok — 250 foglalkoztatott f6ig — szama 5000 (0,6 szazalék), a
nagyvallalatok — 250 f6 f6lott — szama 1000 (0,1 szazalék) koruli. Ez a vallalati
struktara vilhgosan mutatja: tartés gazdasagi névekedés nem alapozhat6 a magyar
vallalkozasokra. Fejlédésunk Uteme és annak mértéke attdl fiigg, hogy a kulféldi
befektetések és vallalatbbvitések milyen mértékben folytatédnak. (Ez a feltétele a
bedolgozo — szolgéltatd, részegységgyartd és logisztikai funkciokat ellatni képes —
magyar vallalkozasok fejlédésének is.) Ezt a hatarozott fliggéséget tAmasztja ala a
gazdasag fejlesztéséhez nélkulozhetetlen fajlagos tékeigényesség novekedése,
illetve a versenyképes és hatékony — azaz piacképes — tevékenységhez sziikséges
permanens technikai és technolégiai modernizacio.

Hazai forrasbdl egyik feltételt sem tudjuk megteremteni. (A té6kehiany
adokedvezmeényekkel vagy allami tamogatasokkal nem pétolhato, friss, addicionalis
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tékére van szilkség, miként sajnos a legujabb, termelésben és szolgaltatasok terén
hasznosithato kutatasi eredmények sem Magyarorszagon sziletnek — ettél még a
k+f raforditasok novelése nalunk is nélkiulozhetetlen.)

Az aktivitasi rata nbvelése

Az egész fejlett vilag — benne kulondsen a vén Eurdpa — kiizd a tarsadalom
koroszszetételének visszafordithatatlan atalakulasaval. Kozkeletli sz6hasznalattal a
modern tarsadalmak eléregedése kettds kihivas elé allitja a fejlett allamokat. A
megvaltozé korstruktira dramaian csokkenti egy-egy orszag természetes
munkaerébazisat — korlatozva igy a gazdasagi fejlédés lehetéségét -, egyszersmind
ugrasszerien noveli az egészségugyi ellatas és a nyugdijrendszer kiadasait. (Erre az
utdbbira az allamhéaztartas elemzésekor még visszatérek.)

Magyarorszagon a kirivoan alacsony szlletési aranyszam miatt bekdvetkezd
természetes népességfogyas tovabb sulyosbitja a demogréfiai helyzetet.
Magyarorszagon ma 3,9 milli6 ember dolgozik és tart el 10 millié honfitarsunkat. A 15
€s 74 év kozotti korosztaly — az ugynevezett potencialis munkaerébazis — 55,5
szazaléka dolgozik, ennyi az ugynevezett aktivitasi rata.

Az 0sszes népesséqg 31 szazaléka — azaz 3,1 millié f6 — nyugdijas, 17 szazaléka —
tehat 1,7 millié 6 — diak, 6k alkotjak az ugynevezett inaktiv rétegeket. A
munkanélkiliek aranya a munkaerébazishoz képest 7,5 szazalék, korulbelll 420 ezer
fo.

Az adatok 6nmagukért beszélnek: a magyar tarsadalom kordsszetétele mellett
Iényegében nincs érdemi munkaeré-tartalék a gazdasag teljesitményének
novelésére. A tartdos munkanélkiliek tobbsége nem tekintheté tartaléknak, hiszen
képzetlen, gyakran valddi vagy funkcionalis analfabéta, tehat atképzésre sem
alkalmas. (A friss kdzgazdasagi Nobel-dijas, Edmund Phelps egyik kutatasi
eredmeényét — a modositott Philips-gorbét — magyar adatokra alkalmazva azt
taldltam, hogy 1995 és 2005 koz6tt az inflacios rata és a munkanélkiliségi rata
gorbéje 5,5 szazalékos mértéknél metszette egymast. Ez Iényegében azt jelenti,
hogy az 5 szdzalék koruli munkanélkiliség nalunk mar jelenleg kvazi teljes
foglalkoztatas, azaz a bérek és az inflacio tovabbi ndvelésével sem lehetne 5
sz&zalék ala vinni a munkanélkiliséget, hiszen ez a 300-400 ezer fés réteg
hatékonyan sehol sem foglalkoztathatd.)

A fiatalok képzési ideje nem csdkkenthetd, ellenkezdleg: a ndvekvé igények inkabb
bdvitik a tanuld inaktiv népesség részaranyat. A foglalkoztatasi rata novelésének
egyetlen lényeges forrasa az aktiv, munkaban eltoltott id6, azaz a nyugdijkorhatar
novelése, illetve a korkedvezményes nyugdijazas feltételeinek szigoritasa.

A munkaerébazis mennyiségi névelése 6nmagaban még nem vezet az aktivitasi rata
noveléséhez. Ehhez versenyképes munkahelyekre és felhasznéalhato, képzett
munkaerére is szikség van. A munkahelyek szamanak gyarapodasa a gazdasagi
konjunkturatdl és addicionalis befektetésektdl, 0j munkaerd alkalmazasa pedig a
képzési, oktatasi rendszer hatékonysaganak javulasatol fligg. Ma egyik feltétel sem
kedvez6 Magyarorszagon! Ha tartés gazdasagi ndvekedést — tehat eurdpai
felzarkdzast — akarunk, ezeket a peremfeltételeket javitanunk kell. Versenyképes
gazdasagi kornyezetre és hatékony oktatasi rendszerre van szikség!

Az allamhaztartas allapota

Az allamhaztartas a magyar gazdasag “beteg embere”, leggyengébb lancszeme. Ez
a betegség gyengiti a gazdasag egészséges elemeinek fejlédési lehetéségeit is,
allando pénzigyi és politikai krizissel fenyeget.

Az allamhéztartas kettdés problémaval kiizd:
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- erGteljes tulelosztast valdsit meg, azaz magas hiannyal és névekvé
adodssagallomannyal mikodik;

- az allam altal vallalt kdtelezettségeket, szolgaltatasokat csak hianyosan, romlé
szinvonalon képes teljesiteni.

A magyar allamhaztartés tarthatatlan pozicioit jol jelzik a legfontosabb 2006-0s
adatok.

Az allamhéztartas foly6 évi korrigélt hianya a GDP 10,1 szazaléka, azaz 2330 milliard
forint. (Ez az adat a koéltségvetési torvenyben jévahagyott deficit mellett mar
tartalmazza az EU elszamolasi szabalyainak megfelel tételeket — PPP-
kotelezettsegek, autopalya-épités kiadasai, Gripen-beszerzések stb. —is.) Miutan a
lakossag nettdé megtakaritasai korilbelll az éves GDP 2,5 szazalékat teszik ki, az
allami deficit finanszirozasa a GDP 7,5 szazalékanak megfelelé kulfoldi forras
bevonasat teszi sziikségessé. (Ha a pénzforgalmi hiany valéban csak 7,5
szazalékos, akkor a kiilsé finanszirozasi sziikséglet a GDP 5 szazaléka.) Ez a
forrAsbevonas noveli az dllamaddossagot — ez évben mar kdzelit a GDP 70
szazalékahoz, a 2000. évi 58 szazalékhoz képest — és a folyo fizetési mérleg hianyat.
(Ez utébbi ebben az évben koriilbelil a GDP 9 szazaléka lesz.) Az igy kialakuld
ikerdeficit finanszirozasa csak magas kamatfelarral és hozamokkal biztosithato. A
magas kamatok dragitjak a hiteleket, rontjak az orszag versenyképességét, tovabb
novelik az allam addssagszolgalati terheit, veégsé soron nehezitik a hiany
csokkentését. Sét jelenleg ennél is tobbrdl van sz6! Ahhoz, hogy a hiany
finanszirozhato legyen — azaz a kulfoldi portfélibefekteték vasaroljanak és ne
eladjanak magyar allampapirokat -, az MNB annak ellenére kényszertl a jegybanki
alapkamat emelésére, hogy a konvergenciaprogram 2007-t8l mar jelentésen
csokkenti a hianyt és az aggregalt keresletet. (Az allamhéaztartason és a realbéreken
keresztll.) A tulkoltekezd allamhaztartas tehat nemcsak dragitja a hiteleket, azaz
rontja a versenyképességet, mérsékeli a gazdasagi névekedést, hanem a ndovekvd
kamatokon és a bevételeket ndveld adokon keresztil még az inflacios nyomast is
erdsiti. Magyarul tobbszoros arat fizetlink az allami talelosztasért.

Erdemes kicsit alaposabban is szemiigyre venniink, hogy jon létre ez az Eurépaban
rekordmeértéka, elképesztd hiany.

Ebben az évben az allamhaztartas a vallalatok és a lakossag jovedelmének a GDP
ardnyaban 44 szazalékat vonja el adok és jarulékok formajaban — ez az
allamhaztartas bevétele -, mikozben a GDP 54,1 szazalékanak megfelel6 kiadast
teljesit. (Az el6bbi a centralizacids, az utdbbi a redisztribucios rata mutatéja.) A két
mutato kozotti kilonbség a hiany — 10,1 szazalék -, aminek a nagy részeét kiilsé
forrasokbdl finanszirozzuk. (Még durvabb a két mutatd, ha nem az EU-ban
elfogadott, 6sszehasonlithatd, Ugynevezett ESA statisztikai médszert, hanem a teljes
jovedelemelvonast és -Ujraelosztast bemutatd brutté elszamolasi moédszert
alkalmazzuk, amely nem nettésitja az allamhaztartason bellli transzfereket, illetve az
allami szolgaltatdsok GDP-hez valé hozzajarulasat. E teljes mutat6 szerint a
centralizacio 54,6, a redisztribacié 61 szazalékos! Konkrétan: 23 270 milliard forint
GDP mellett az allamhéztartas 6sszes bevétele 12 704 milliard, 6sszes kiadasa
pedig 14 284 milliard forint a jévahagyott koltségvetési torvény alapjan. A tényleges
hiany az évkozi korrekciék miatt ennél mar 740 milliard forinttal nagyobb.)

Ha felbontjuk a magyar allamhaztartast nagy alrendszereire, a kévetkez kép tarul
elénk a jovahagyott koltségvetési torvény alapjan:

- a nyugdijbiztositasi alap 2000 milliardos koltségvetéseét a kozponti koltségvetés 480
milliarddal potolja (ennyi a nyugdijalap hianya a jarulékbefizetések utan),

62



- az egészségpénztar 1500 millidrdos kdltségvetését 300 milliarddal potolja a
koézponti koltségvetés,

- az dnkorményzatok 2900 milliardos koltségvetéséhez 800 milliardot ad a kdzponti
koltségvetés,

- a kdzponti kdltségvetés 7500 milliard forintos kiadasanak fedezetébdl hianyzik meég
740 milliard. (Ez mar korrigalt adat.)

Ha els6 megddbbenésiink utan kutatni kezdjik az okokat, még riasztobb kép tarul
elénk.

Az mar ranézeésre is vildgos, hogy az allamhaztartads nem tud annyi bevételt
0sszegydjteni, amennyi kiadasainak fedezéséhez sziikséges. Mi jellemzi hat a
bevételeket? Alljon itt két jellemzé szampar:

- 3,9 millié keresé allampolgar kézil és utan 3,4 millio fizet élémunka-aranyos, azaz
nyugdij- és egészseégbiztositasi jarulékot, ebbdl 1,9 millio minimalbérnek megfeleld
0sszeg alapjan! (Hab a tortan, hogy 1,9 milliéan minimalbérik utan személyi
jovedelemaddt sem fizetnek, hiszen ez a jovedelem jelenleg adémentes!)

- 3,9 millié jovedelemmel rendelkez6é allampolgar kézal 3,1 millié fizet valamilyen
jogcimen adat!

Magyarul: 10 millié allampolgar egészségigyi ellatasanak koltségeit 3,4 millidan
fizetjuk, 3,1 millid honfitarsunk nyugdijdnak fedezetébdl 1,9 milliban csak a
minimalbér jarulékait fizetik be, a jarulékokon kivil pedig minddssze 3,1 millidéan
fizetlink adot és képezzik az allamhéaztartas bevételeit. llyen aranyok mellett nem
csoda, hogy aki fizet, az sokat fizet. Tul sok a “potyautas” és az adocsald! (Bar az
élémunka terhelése magas, 41 szazalékos, és még igy is deficites mindkét nagy
tarsadalombiztositasi pénztar, illetve a koltségvetés tobbi alrendszere is névekvd
deficittel kiizd.)

Az elsé lépés tehat a blicceldk, ado- és jarulékcsalodk kiszlrése, cstkkentése.
Helyesen teszi a kormany, ha — barmennyire is nem elegans — megforditja a
bizonyitas terhét: legalabb a minimalbér kétszerese utan kér tébéjarulékot, és a
gyorsan vagyonosodo, koltekezé “minimalbérbdl éléket” elszamoltatja egyéb
jovedelmeikkel. Aki bizonyitani tud, azt nem éri méltanytalansag.

A masodik lépés az indokolatlan addékedvezmények megszintetése. Ma a tarsasagi
ado atlagos mértéke alig 12 szazalék — a kulcs 16 szazalékos -, a személyi
jovedelemaddé 19 szazalékos — a két kulcs 18 és 36 szazalék. (2007-ben az évi 6
millié forint feletti jovedelemnél ismét belép a harmadik, 40 szazalékos, ugynevezett
szolidaritasi adokulcs.) Kevesebb addékedvezményt és mentességet, kisebb mértéki
adot — sz6l a modern adoztatas szlogenje. (Na €s minél tdbben fizessenek egyre
kisebb mértéki adot!)

Mas megkozelitésben: amig az allamhaztartas hianyat nem csokkentettiik a GDP 3
sz4zaléka ala (maastrichti konvergenciakdvetelmény), az adoszint csokkentésérdl
nem almodozhatunk. Aki pedig drasztikus ado- és jarulékcsokkentést iger, szimpla
szélhamos. (L4sd: Fidesz-program.) De van lehetéség és sziikség az addérendszer
és struktira modositasara az adorendszeren belll. Tébb adot a fogyasztas és a
passziv — azaz nem termeld céli — vagyonallomany és annak ndvekedése utan,
kevesebbet a jovedelmek és profitok utan. Ez versenyképesseégi, 6sztonzeési,
érdekeltségi szempontok miatt fontos cél, javitana az orszag teljesitményét,
tékevonzo és -megtartd képességét. A konvergenciaprogramban csak a vagyonado
bevezetése szerepel. Ez kevés! A magyar adérendszer diszfunkcionalis, alapveté
funkciojat sem teljesiti — nem biztositja az allamhaztartas bevételeit -, rontja a
versenyképességet, alapos és teljes reformra szorul. A jelenlegi adorendszer ezt a
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ciklust — 2010-ig — nem birja ki. 2007 &prilisdig — az elsé brisszeli hataridé — az
adoreformot is ki kell dolgozni!

A bevételek mellett gorcsé ala kell venniink az allamhéaztartas kiadasait is.

Evtizedek Ota cipelt 6rokségink itt is iszonyatos terheket ré rank. A “koraszulétt joléti
allam” (v6. Kornai Janos) 6sszes cstkevényének és az ingyenes allami
szolgaltatasok illizidjat kerget6 populista politikai koltekezésnek az arat fizetjuk az
elszabadult deficit és magas addk formajdban. Ahogy nincs ingyenebéd, ugy nincs
ingyenes allami szolgaltatas sem. Vagy magasabb addkkal mindannyian, vagy
téritési dijakkal, hozzajaruldsokkal azok fizetik meg az allami szolgaltatasok arat, akik
azokat igénybe veszik. Mas tehervisel6 nincs. (Ha pedig tovabb noveljik az
allamaddssagot, mai tobbletfogyasztasunk arat gyermekeink és unokaink kamatostul
fogjak visszafizetni.) Ezért egyaltalan nem mindegy, milyen allami szolgaltatasokat s
mekkora intézményrendszert mikddtet kdltségvetése terhére az allam.

Mai tulkoltekezésiinkben benne van a sok felesleges, kihasznalatlan intézmény
finanszirozasa — iskolak, kérhazak, énkormanyzatok, hivatalok — éppugy, mint a
pazarldé kedvezmények és tamogatasok fenntartasa. (A lakastamogatas egy részétdl
kezdve a gyogyszer, energia és személyszallitas artAmogatasan at az arra ra nem
szorulok szocidlis tamogatasaig.) Nem cipelhetjuk ezeket a terheket sokaig, nem
fékezhetjik egész gazdasagunkat egy tulsulyos allamhaztartassal.

Alig van olyan nagy elosztasi rendszere az allamhaztartasnak, amely ne szorulna
felllvizsgalatra és atalakitasra. Az egészséglgy, a kdzigazgatas, az
onkormanyzatok, a kdz- és fels6oktatas, valamint a nyugdijrendszer a legnagyobb
reformra szorul6 tertletek. (De nem maradhat véaltozatlanul a szocialpolitika, a
lakasépités, a terlletfejlesztés és az agrarium tamogatasanak jelenlegi rendszere
sem.) Kizérolag az illusztracié kedvéert, a mélyebb attekintés érdekében, de a
teljesség igénye nélkul peldaként citalnam a mai magyar nyugdijrendszer néhany
ellentmondasét.

Ha a jelenlegi modellt és paramétereket valtozatlanul hagyjuk, az eddig vallalt
jovébeni kotelezettségeket hianytalanul teljesitjiuk, kizardlag a nyugdijalap névekvé
hianya miatt az allamaddssag a GDP jelenlegi csaknem 70 szazalékarél 2015-re 110
sz&zalékra, 2020-ra 160 sz4zalékra emelkedne. Azaz a nyugdijrendszer mai
konstrukciojaban 2010 utan mar nem finanszirozhato!

A potencialis 6sszeomlas demografiai és jarulékfizetési — illetve elkerllési — okait az
el6z6ekben mar érintettem. Néhany demonstrativ kiegészités talan még
szemléletesebbé és érthetbbbé teszi a Iépéskényszert.

Ma a férfiak varhato atlagos életkora Magyarorszagon 69 év, a néké 77 év. (Az
elmult 20 év alatt 5, illetve 8 évvel emelkedett.) A jelenlegi nyugdijkorhatar 62 év, az
eévente nyugdijba vonuldk atlagos életkora alig 53 év! A 3,1 millio nyugdijasbél 800
ezer rokkantnyugdijas, kozulik 450 ezer a nyugdijkorhatar el6tt valt nyugdijassa. Az
ujonnan nyugdijba vonulok 40 szazaléka nem éri el a nyugdijkorhatart! A
foglalkoztatasi rata ma 55,5 szazalék, a jarulékfizeték kétharmada minimalbér utan
fizet jarulékot, félmillié potyautas egyaltalan nem fizet. Erre nincs jobb jelzé: abszurd
helyzet.

Az utolso jelentés reform, az 1997-es nyugdijreform folytatasa elkerilhetetlen és
elodazhatatlan. Szamos megoldas létezik, kezdve az dnfinanszirozé tékefedezeti
elem — NDC-szisztéma vagy pontrendszer alapjan — erésitésétél az allami
minimalnyugdijon keresztil a korhatar felemelésén at egészen az inflaciokdvetd
valorizacioig. Csak a valtozatlansag nem ad kezelhet6 alternativat.

A reformok sikerének zaloga a cselekvés,

valamint a megértés és belatas képessége



A ma létezd egyetlen hiteles és hivatalos gazdaséagpolitikai program a kormany
konvergenciaprogramja. Ez a program keét pillérre épiil:

- rovid tavu stabilizacid, az allamhaztartas hianyanak gyors csokkentése,

- strukturalis reformok, amelyek fenntarthatova teszik az allamhaztartas javulo
egyensulyat, és megalapozzak a tartds, dinamikus gazdasagi ndvekedést.

Az elsé cél eléréseét 2009-re Gtemezi a program a bevételek ndvelésével és a
kiadasok egyideji kényszeri cstkkentésével, a masik célt folyamatos feladatnak
tekinti, amelynek a részleteit a kovetkezé honapokban dolgozza ki és fokozatosan
valésitja meg. (Ezek a nagy eloszt6 és szolgaltatd rendszerek reformjat jelentik.)

A révid tava hianycsokkentési program kiverte a biztositékot a tarsadalom jelentds
részében. Tiltakozasoktdl, demonstracioktél hangos az orszag, az ellenzék tomegek
nyomorarol, csaladok ellehetetlentilésérdl vizional, elfogadhatatlannak tart minden
“megszoritast”.

Valgjaban mirél van sz6?

2001 és 2006 kozott, hat év alatt a magyar gazdasag teljesitménye mintegy 21
szazalékkal nétt (GDP), a termelékenység ugyancsak korulbelul 21 szazalékkal
emelkedett. (Egy f6re jutd kibocsatas valtozatlan aron.) Ugyanezen idészak alatt a
realbérek 41 szazalékkal, a realfogyasztas kdzel 40 szazalékkal emelkedett. (A
bizonytalansagot a 2006. évi teljes adatok becslése jelenti.) Az el6z6 szamsor azt
bizonyitja, hogy az elmult hat évben kétszer olyan gyorsan nétt a lakossag
realkeresete és fogyasztasa, mint a teljesitménye, azaz 6sszesen mintegy 20
szazalék teljesitménynyel ala nem tAmasztott, “fedezetlen”, elkdlthetd és el is koltott
jovedelem van/volt mindannyiunk zsebében.

A konvergenciaprogram ugynevezett megszorito intézkedései — adok emelése,
allami tAmogatasok csokkentése, koltségvetési kényszertakarékossag, koltségvetési
létszamcsokkentés, ndvekvd inflacio — két év alatt (2007-ben és 2008-ban) 6sszesen
7 szazalékkal csokkentik a reéalbéreket, azaz a fedezetlen 20 szazaléknak az
egyharmadat tervezik “visszavonni”. (Raadasul ezt is ugy, hogy a valéban raszorult,
szegény rétegeket érintd negativ hatdsok nagy részét tamogatasokkal célzottan
kompenzaljak.) Ez donti nyomorba a magyar csaladokat, €s hozza elviselhetetlen
helyzetbe a tarsadalom nagy részét? Epeszii és a realitasokat legalabb minimalisan
figyelembe vevd és tisztel6 ember nem allithat ilyen képtelenséget! (Ha kritika érheti
a kiigazitas programjat, akkor az csak ellenkezé eléjelii lehet: a talkoltekezés
meértékéhez képest nagyon is Ovatos a “megszoritasok” meérteke.)

Még bonyolultabb a helyzet a nagy reformok kidolgozasaval és megvalésitasaval.
Ezen a téren bizony rossz a helyzet, kettds értelemben is.

Egyfeldl alig van kiérlelt, konzisztens és technikailag is megvalésithato,
operacionalizalt — torvénytervezet-mélységl — program a kormany asztalan.
Nagyrészt egymassal 6ssze nem hangolt Iépések és oOtletek gyors, gyakran
atgondolatlan napirendre tizése jellemzi a nagy eloszté rendszerek reformjanak
kezdetét. Nem véletlen, hogy a konvergenciaprogram leggyengébb elemét éppen
ezek a fejezetek képezik. (Ez az egyik oka, hogy Briisszel a program elfogadasa
mellett argus szemekkel figyeli a 2007-es koltségvetés dsszedllitasat, konkrét
tartalmat, valamint jové aprilisban az addig kidolgozando és késébb megvalositando
reformelemeket.) A jelenlegi koalicié elharithatatlan felel6ssége nemcsak az el6z6
négy év elhibazott gazdasagpolitikaja és a valddi fordulat halogatasa, hanem a
reformok elékészitésének, kidolgozasanak és legaldbb szakmai vitajanak
elhanyagolasa. Ma mar idézavarral és komoly szellemi kapacitashiannyal kiizd a
koalicié. (Neheziti helyzetét a kontraszelektalt és elbizonytalanodott allamigazgatas.)
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Masfeldl esély sincs a reformok gyors kidolgozasat és megvalositasat tamogatd
szakmai, plane politikai konszenzusra. Alig van olyan elemzés, amely a sikeres
reformok nélkilozhetetlen eléfeltételélil ne szabna a széles szakmai és tarsadalmi
konszenzus megteremtését. Legyilnk realisak: oda jutottunk, hogy vagy széles korU
egyetértésre torekszik a kormany, vagy belevag a reformok megvalésitasdba akkor
is, ha azok nem minden részlete kidolgozott és nem 6vezi teljes egyetértes. Azaz:
belathato idén belll Magyarorszdgon nem lehet konszenzusra jutni alapvetd
reformok Ugyében.

Amig a fels6oktatasi tandij bevezetése, a felesleges és miikddésképtelen iskolak,
kérhazak, hivatalok stb. bezarasa, a pazarlé gyogyszerfelhasznalas fékezése, a
fedezetlen jovedelmek csdkkentése, az adoé- és jarulékcsaldk felderitése vagy a
patikak feudalis monopdliumanak és extra nyereségének mérseklése miatt ellenzék
és “érdekképviseletek”, szakszervezetek és dgazati vagy szakmai lobbik képesek
utcara vinni tomegeket és demagodg jelszavakkal uszitani a valtoztatasok ellen, addig
hii remény konszenzusban bizni. Akkor hat feltartott kézzel nyugodjunk bele a
megvaltoztathatatlanba? Semmiképp. Ma cselekedni kell akkor is, ha minden részlet
nincs 6sszecsiszolva, ha sokan ellenzik a dontéseket, ha atmenetileg csdkken a
koalicio népszerisége. A felelds kormanyzas ma dontéseket jelent, a parlamenti
tobbségre tAmaszkodva. A halogatas biztosan elvezet a pénzugyi krizishez, annak
pusztito hatasa pedig egy egész orszagot itél potolhatatlan veszteségek
elszenvedésére, tartds leszakadasra.

A reformok esélyt adnak a felemelkedésre, felzark6zasra, a gyorsabb ttem(
fejlédésre — mar kozéptavon is (2009-

2010). Ezért hat taktikai megfontolasok és kommunikacios blvészmutatvanyok —
tohuvabohu magyarazatok — helyett érdemes nyiltan és vilagosan beszélni,
megmagyarazni és megertetni a valtoztatasok okat, kbvetkezmenyeit és varhato
eredményeit. Ha vildgos a magyarazat, belathatok a kilatasok, eljuthatunk a
megertésig, ami elsé lépcsdfok az elfogadas felé.

Nem szabad tovabb hamis illiziokat taplalni. A reformoktdl lehet jobb
szolgaltatasokat, gyorsabb fejlédést, emelkedd jolétet varni, de nem ingyen.
Kevesebb lesz az ingyenes szolgaltatas, tobb személyes eréfeszitésre, jobb
munkara, tobb tanulasra, el6érelatd takarékoskodasra, nagyobb egyéni felelésségre
és fegyelemre lesz sziikkség ahhoz, hogy Magyarorszag ne a Balkanhoz, hanem
Eurépa boldogabb feléhez kézeledjen. Ez a perspektiva ma még messze nem irrealis
— de cselekedni kell!

Szerz6ink kdnyvei
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6. 2009 november Interju

.SZép remények és vaskos realitds” — Békesi LaszIov  al beszélget Radai Eszter

— Csindaljunk képzeletbeli leltart, nem a pillanatnyi, hanem a kdvetkezé orszaggydlési
valasztasok utani allapotrol: ha majd késé tavasszal vagy nyar elején folall az yj
kormany, és korllnéz a ,birodalmaban”, mit talal, milyen 6rokséget? Nem azt
kérdezem, milyen orszagot, hiszen azt mindenki a maga bérén érzi, hanem hogy
milyen gazdasagot, milyen viszonyokat, milyen mérlegeket, mekkora stabilitast,
milyen allapotl allamhaztartast? Es mit talal a kasszaban?

— Talan onnan érdemes kiindulni, hogy fél év mulva milyen lehet a viliggazdasag. Ez
is az 6rokseg alkotoresze, amitél nem fuggetlenithetjik magunkat, barmilyen politikai
kurzus kovetkezzen is.

Talan nem tul felel6tlen allitas, hogy addigra a globalis méreti valsag elsé nagy
szakaszarol mar mult idében beszélhetiink. A pénzugyi krizis — vagyis a hitelezési
valsag, a likviditasi vagy finanszirozasi valsag, a bizalmi valsag, a pénzugyi
intézmények, elsésorban a bankrendszer valsaga — lezarul. Ugy tlinik, hogy minden
olyan paraméter, ami ezt a krizist jellemezte, pozitiv irAnyba véltozott. Bizonyara
lesznek még bankok, amelyek portfolioja tartalmaz rossz kdveteléseket, amelyek
veszteségeket fognak okozni, akar még néhéany csontvaz is kidélhet a
szekrényekbdl, de ezek a probléméak nem lesznek sem globalis, sem regionalis
méretliek. Ugy tinik, hogy az a mérhetetlen nagy aldozat, amit a kormanyok és a
jegybankok a pénzigyi rendszer stabilitasanak helyreallitasa érdekében vallaltak...

— Es altaluk az orszagok lakossaga...

— ...természetesen, a kormanyok a lakossag nevében vallaljak, amit vallalnak, hisz
az allamok mogott — akar adnak, akar elvesznek — mindig a lakossag all. De a
lényeg, hogy az &ldozat nem volt hiabavalo, elérte a céljat, a pénzugyi rendszer
0sszeomlasat sikerilt elkertilni. Most mar olvad a jég, a bankkdzi piacokon elindult a
hitelezés, a bankok egymésnak is hiteleznek, a kamatldbak rekord alacsonyra
csokkentek. Ez rejt magaban veszélyeket is, de errdl majd maskor. A t6zsdék
vilagszerte — talan kicsit tulsagosan is — optimistak, ennek kdvetkeztében a
t6zsdeindexek folyamatosan emelkednek. Egyel6re a legkritikusabb helyzetben lévé
orszagok — az Amerikai Egyesiilt Allamok és a nagy nyugat-eurépai orszagok —
bankkonszolidacios és gazdasagélénkité csomagjait finanszirozé allampapirokat el
lehet adni a piacon. Ebben meghatéarozé szerepe van Kindnak, amely ismét
lendiiletesen ndvekszik, igy a piacra dobott hatalmas allampapir-mennyiség jelentés
részét képes felvaséarolni. Latszik, hogy lassan nemcsak a pénzigyi rendszerben né
meg a joggal hianyolt likviditas, hanem — ha nem is a kivanatos, féképpen nem a
krizis el6tti mértékben, de — a realgazdasag hitelezése is elindult. Egyszéval nem
nagyon latok olyan paramétert, amely alapjan félni kellene a pénzugyi krizis esetleg
meég eléttiink allé, masodik-harmadik hullamatal.

— Mikdzben léteznek ennél negativabb forgatokonyvek is...
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— Mindig vannak vészforgatokdnyvek, ahogyan vannak okos
katasztrofapropagandistak is, akik manapsag nagyon népszeriiek. Ok allandéan
josoljak, hogy nincs vége a dolognak, a kévetkezé hullamban jonnek példaul a
hitelkartya-beddlések. Lehet, hogy lesznek ilyenek — féként az Egyesiilt Allamokban
—, de nagysagrendjuk messze nem hasonlithat6 a jelzaloghitelek bedbléséhez, az
ingatlanpiac 6sszeomlasahoz vagy a befektetési bankok sorozatos csédjéhez. Ez
ink&bb piar, ilyen szévegeket remekdl el lehet adni, lehet veliik a cimlapokon
szerepelni, de mogo6ttik mar nincs komoly veszély. Ez azért nagyon pozitiv dolog,
mert ha a pénzigyi rendszer biztonsdgosan mikodik, és mikodeése javul, akkor a
redlgazdasag feltételei is javulnak.

— Mikor, mekkora késéssel, illetve attételekkel?

— Ha nem is azonnal, de néhany honapos késéssel biztosan. Cstkkennek a
kamatok, olcsébbak a hitelek, hozza lehet jutni friss forrasokhoz, és ha mar érdemes,
ismét lehet beruhazasokat finanszirozni.

— Es nyilvan nem egyszerre mindeniitt...

— El6szor a legversenyképesebb terlileteken, ami — mint minden gazdasagi,
tultermelési valsag esetében — erételjes szelekcidval valésul meg. Ez a Schumpeter
altal szellemesen ,teremt6 rombolasnak” elnevezett folyamat. Kétségtelen, hogy
borzaszto, amikor munkahelyek sziinnek meg, kapacitasok épulnek le, de kbzben az
élet- és versenyképesek fejlédnek, megerésddnek. Tudom, hogy ez kicsit a
Taigetosz-elméletre hasonlit, de a gazdasag mar csak ilyen. Es ne legyen illiziéja
senkinek, ilyen is marad, fuggetlentl attol, ki mirél almodozik. Még egy illuzid, amit
fontos eloszlatnunk: a pénziigyi rendszer stabilitasanak, mikodéképességének
helyredllitasa soha tdbbé nem jelentheti a valsag elétti olcsé pénzbbség
visszatéréset. Hiszen az egy abnormalis, az alaptérvényeket sértd, a normalis
Uzletmenettel ellentétes hitelezési gyakorlat volt. Tehét ha ismét lesz pénzbdség a
vilagban, azt olyan felelétlentl igénybe venni soha tébbé nem lehet. Az Uzleti hitelek
mar soha olyan olcsok és kdnnyen elérheték nem lesznek, mint a valsag elétt...

— Ezt most fenyegetésképp mondja vagy biztatasképpen?

— Mint realitast. Mert sokan ma is abban reménykednek, hogy ha elmulik a valsag,
akkor majd visszatér az ,aranykor”. Nem, az az aranykor tobbé nem tér vissza.

— Talan jobb is!

— Hat persze, Isten 6rizz, hogy visszatérjen! A kockazatvisel§ képesseég persze — €s
ez a dolog lényege — fokozatosan javulni fog, de a hitelek visszafizetésének
biztositékait ugyszolvan teljesen nélkil6zé, Iényegében fedezetlen hitelezés
gyakorlatat tobbé mar nem lehet megismételni. Magyarul: a pénzintézeti rendszer
erésen figyelni fogja, hogy milyen teruletekre helyez ki hiteleket. Ez nagyon fontos
dolog, mert megakadalyozza a késébbi csédoket. Persze ennek kovetkeztében
nehezebb lesz hitelhez jutni. N a biztositékok szerepe, realisabba valnak a
futamidok. A hitel és a fedezet kdzotti arany meg fog valtozni, nagyobb és
biztonsagosabb fedezeteket igényelnek a bankok. Ennek lathatjuk Magyarorszagon
is a jeleit, az MNB Uj deviza- és forinthitel feltételeinek kidolgozésa példaul ennek az
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elvnek az apropénzre valtasa, de ez vilagméret(i tendencia. Valdszinlleg szigorodni
fognak a pénziigyi rendszer, a pénzintézetek mikddésének szabalyai is. igy példaul
a tékemegfelelési szabalyok, a tartalékolasi kotelezettség mértéke, az Uj termékek
kibocsatas elétti auditalasa, a hitelmindsités szabalyai stb. gy lassan kialakulnak
azok a nemzetkozi standardok, amelyek az 0j pénzugyi feligyeletek feladatat,
hataskorét fogjak meghatarozni. Megvaltoznak a szamviteli szabalyok is, az
auditorok sokkal nagyobb felel6sséggel fogjak minésiteni a pénzintézeteket, a
termékeket, azok kibocsatasat a reklamtol kezdve a ,fogyasztovédelemig”, ami most
még nagyrészt divatos jelszd, de nem tartalmatlan. Mindemellett a nemzeti pénzigyi
felligyeletek is sokkal szorosabban fognak egyuttmikodni. Mindez azért Iényeges,
mert egyfeldl j6 hir, hogy a pénzigyi rendszer mikddik, hogy méar vannak likvid
forrasok, amelyekhez hozza lehet jutni, masfeldl ,jé hir’, hogy attol a felelétlen
hitelezéstdél, ami majdnem csddbe vitte az egész vilagot, talan mar nem kell
tartanunk.

— Kevésbé j6 hir, hogy a masodik szakaszarol a krizisnek, a realgazdasagi valsagrol
még nagyon sokaig nem beszélhetiink malt idében, az nagyon is jelen idé. Meddig?

— Igen, ebben benne vagyunk, ezen a szakaszon tavolrél sem jutott tul a vildg, még
kevésbé Magyarorszag. Mi is itt a valodi probléma? Teljesen nyilvanvalo, hogy a
felelétlen hitelezés, a Iényegében korlatlan mennyiségi olcsé pénz korszaka nem jon
meg egyszer vissza. De ez azt is jelenti, hogy akkora, mesterségesen felpumpalt
kereslet a piacon mar nem fog megjelenni, mint a krizis el6tt. Vagyis e felturbozott
keresletet kielégitd kapacitasok egy részének is meg kell sziinnie. De amig ezek a
kapacitasok nem épllnek le és nem kertlnek egyensulyba az Uj, szigorubb
kereslettel, addig a realgazdasagi valsagnak nincs vége. Ezt raadasul — hogy ne
legyen olyan sokkszer( — késleltetik is. Hiszen azok a nagy allami megrendelések,
amelyek allami kdltekezéssel teremtenek mesterséges keresletet — hogy atmenetileg
csokkentsék a visszaeseést, a munkanélkiliseg novekedését, a vallalati csédoket —,
tovabba azok a keresletb8vité allami akciok — példaul a gépkocsik cseréjét 6sztonzé
roncsprémium —, amelyek elkertlhetetlen leépitéseket késleltetnek példaul a
gépkocsiiparban, nem tudjak ezt a folyamatot megallitani, csak elodazni. Emellett a
leéplilé kapacitasokat felvaltd Uj struktarak is csak lassan, fokozatosan épiilnek ki.
Ezért ennek a valsdgnak nem vagyunk a végen.

— Ez a kutya farka fokozatos levagasanak esete? Minél tovabb késleltetik, annal
tovabb faj, annél tovabb tart a baj?

— A fene tudja! Vannak pozitivumok is. Nézze, a teljes tudatossag, az abszolut preciz
tervezés itt szinte lehetetlen, mert a folyamatok a piacon zajlanak, és azt pontosan
soha nem lehet kiszamitani. Tendenciakat lehet megtervezni. Ha j0l terveznek és
szerencsések a kormanyok, akkor elképzelheté példaul, hogy a még hatralévé
kapacitascsokkentés mar egy enyhe fellendilési szakaszra tolodik ki. Példaul az
Opel belga, spanyol vagy holland gyarat vagy €épp a magyar tizemet — most nagyon
leegyszer(sitem a dolgot — csak akkor fogjak bezarni, amikor mar egy enyhe
follendilés mas iparagakban valamit felsziv az elbocsatott munkaerébél. Az ilyen
késleltetés kétségkivil tompitja a valsag hatasat. Csak itt is el kell kerilni azt az
illuziét, hogy a kényszer leépllést — a kereslet és a kinalat koz6tti egyensuly
létrehozéasat — el lehet keriilni. Ez olyan, mint egy természeti térvény, mint az, hogy
nulla fok alatt megfagy a viz. Ez is bekovetkezik, ha nem akarjuk, akkor is. De jol
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csak akkor tud beléle kijonni a gazdasag — és erre vannak jelek, néhany orszagban
kulondsen —, ha a leépliléssel parhuzamosan fokozatos strukturavaltas is
végbemegy. Tehat nem ugyanazok az iparagak éptilnek Ujja, hanem bejonnek
olyanok, amelyek a jovét jobban képesek szolgalni. Ma mar vannak jelszavak,
kinevezett huzbéagazatok is, nem is feltétlenll rosszak: ilyen a kérnyezetvédelem,
ilyen az energetika, a fosszilis energiahordozok részaranyanak a csokkentése, a
kornyezetet kiméld energiahordozok részaranyanak novekedése, a végsd
felhasznalasban a karosanyag-kibocsatas, valamint a nyersanyag- és
energiaigényes termékek részardnyanak csokkentése, ilyen a legmodernebb
technoldgiak elterjedése a biotechnologiatél a 1ézeren keresztil sok minden.
Magyarul: van egy egyensulyteremtd kényszer a gazdasagban, amire jo esetben
rarakodik egy fokozatos atalakulas a gazdasagi struktaraban. Ennek nem vagyunk a
végén. Az, hogy j6 néhany orszagban a harmadik-negyedik negyedévben mar
szerény novekedést is ki lehet mutatni, még nem jelenti, hogy az atalakulas végén
vagyunk. 2010-ben mar lehet a vilag fejlett térségeiben arra szamitani — Azsiaban
mar ebben az évben is —, hogy elindul egy lasst névekedés, ami — Azsiat leszamitva
— meég nem dinamikus ndvekedés, hanem lassu kilabalas lesz. Ugye, emlékszik arra
a vitara, hogy milyen lesz a krizis lefutasat jellemzé goérbe alakja? Kezdetben V
alakunak gondoltak, de csakhamar kidertlt, hogy ilyen gyors féllendilés nem
varhato. Aztan volt az U, majd egyre tbébben az L elnyujtott valtozatara szavaztak,
egy olyan L-re, amelynek a vizszintes szara enyhén emelkedik. Amibél az
kovetkezik, hogy amikor nalunk sor keril a valasztasokra, a vilaggazdasag — tul a
pénzlgyi krizisen — enyhe felszall6 agban lesz. Ezt elég nagy biztonsaggal lehet
mondani, ebben mar szinte konszenzus van a komoly elemzék k6zott. Nem beszélek
a politikai bértollnokokrol, mert azok azt mondjak, amit megrendelnek télik, de a
szakma ebben tobbé-kevésbé egységes. Persze Eurépa ebben az enyhén fellendilé
szakaszban az utolsé helyen fog kullogni. Lesz ndvekedés, de a legkisebb, és
szamunkra azeért mégiscsak ez a perdontd. A valsag, mint egy reflektor, agy vilagitott
ra az europai gyengeségekre. Eurépa versenyképtelen koéltségoldalrdl,
versenyképtelen technikai oldalrdl, és ez azt jelenti, hogy lassabban labal ki a
valsagbdl. De ha lassabban labal ki, akkor a szamunkra meghatéarozé
kulkereskedelmi impulzusok is nyilvanvaléan gyengébbek lesznek. Vagyis
Magyarorszag elére lathatdlag nagyjabél ebben a gyenge fellendiilési szakaszban
talalja majd magat 2010 kdzepén.

— Korulbelll a valasztasok idején.

— Igen, és akkor most tekintetlinket forditsuk végre Magyarorszagra, elészér a
magyar gazdasagra! A magyar gazdasag gyengeségére és a versenyképesséegeben
bekovetkezett visszaesésre killéndsen éles fenyt vetett a valsadg. Mi kovetkezik ebbdél
rank nézve? Leépulb kapacitasok, strukturaatalakulas, lassan novekvé kereslet,
keményebb feltételek mellett.

— Ez mit jelent?

— Hogy ezen a keresleten prébal meg osztozkodni mindenki, aki teljesitményt bocsét
ki, aki kinalatot teremt, termel vagy szolgaltat. Vagyis — akar tetszik, akar nem —
élesedik a verseny. Nalunk errél nem illik beszélni, mert a verseny nalunk szitokszo,
holott a gazdasagot a verseny mozgatja, és ezutan meég inkabb az fogja mozgatni.
Az élesed6 versenyben ki tud helytallni? Aki legaldbb harom dolgot tud: kitiin
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minéséget adni olcsén, precizen és gyorsan. Magyarul: hasznélati értékét és
milszaki paramétereit tekintve vilagszinvonall termékeket és szolgaltatasokat kinal
olcson, és rdadasul finanszirozni is tudja. Ezek a paraméterek azonban a magyar
kibocsatasnak csak arra a részére jellemzék, amit a legmodernebb technolégiaval
dolgoz6 multinaciondlis cégek hazai leanyvallalatai allitanak elé. De mert ezek
visszaeseése az atlagnal nagyobb, hiszen a leginkabb konjunktaraigényes és
konjunkturaérzékeny tertleteken talalhatok — gépkocsigyartas, -0sszeszerelés,
alkatrészgyartas, az informatika hardver része szamitdgéptdl kezdve a televizion at a
Nokia telefonig —, itt a felfutas csak szerény mértéki lehet. Mas terileten — az
egyetlen kivétel ez aldl a magyar gazdasagi strukturaban a gyégyszergyartas — mi
nem tudunk versenyképesek lenni, sem koltségoldalrdl, mert dragan termeliink, sem
technikai oldalrél, mert gyenge a fejlettségi szintlink, és nincsenek se téke-, se egyéb
tartalékaink. Kbvetkezésképp a magyar gazdasag poziciéi nem jok egy ndvekvd
verseny korulményei kozott zajlo piaci kiizdelemben a kilabalashoz, plane nem G
piaci poziciok szerzéséhez. Persze nélunk is elindul lassan a ndévekedeés, vélhetéen
inkadbb 2010 masodik felében, a faziskésés tehat a vilag és kdztlink 6-8 honap, és a
novekedés dinamikaja is kisebb lesz, mint az uniéé. Ha szerencsénk van, akkor a
németeknek kicsit gyorsabban sikeril elindulniuk felfelé. Ha 6k kicsit gyorsabbak,
akkor mi is tudunk egy picit dinamikusabbak lenni, egyébként nem. Ez persze mar
nem visszaesés, ami nagy dolog, gondoljunk az ez évi drasztikus, majdnem hat és
fél, hét szazalék kozotti viszszaesésre meg a joévére konzervativan tervezett 0,9
szazalékra, ami lehet akar jobb is, de ez még mindig csak a visszaesés megszlinése,
és nem érezhetd mertéki ndvekedes.

Tehat olyan gazdaséagi kérnyezetben fog a magyar gazdasag makodni, amelyben
nagyon erés lesz a versenyképesség kovetelménye, mert csak igy tudunk
racsatlakozni arra a lassu konjunktiranévekedésre, ami a vilagot és benne Eurdpat
jellemezni fogja. Magyarorszagnak tehat, ha viszonylag rovid id6 alatt ki akar labalni
ebbdl a nagyon mély godorbél, ugy kell alakitania gazdasagi szabalyozoéit,
k6zgazdasagi kornyezetét és minden mast, hogy valamennyi terileten javitsa a
gazdasag versenyképességét.

— Nem akarndm megakasztani a gondolatmenetét, csak jelzem, hogy a — minden
valdszindség szerint — leendd kormanypart, illetve kormanyfé politikaja, illetve
igéretei, hangoztatott elvei, elképzelései, mar ami napvilagot latott beldliik, mindezzel
epp ellentétesek.

— Ebben is legylink precizek: verbalisan ma ez igy van: amit ma a leendd
kormanypart és elsé szamu vezetdje hirdet, az elébbi kdvetelményekkel valoban
ellentétes. De mivel mindketten lattunk mar kardn varjut, és lattunk olyan Fidesz-
kormanyt és kormanyfét 98 és 2000 kdzott, aki hihetetlen baromsagokat mondott, és
homlokegyenest az ellenkezéjét csinalta, egyaltalan nem zarom ki, hogy most is ez
fog torténni. De abban igaza van, hogy verbalisan ma pont az ellenkezéjét halljuk a
Fidesztdl annak, amit majd csinalni kell.

— Mekkora részét hagytuk magunk mogott — ha egyaltalan — a valsag harmadik, a
tarsadalom tagjaira kdzvetlenll haté szakaszanak?

— Ennek nemhogy nem vagyunk a végén, de még a legmélyén sem, meég befelé
tartunk, a munkanélkiliseg mérteke példaul még biztosan névekedni fog, hiszen
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tovabbi munkahelyek fognak megsz(inni, tovabbi kapacitasok fognak leépulni. De az
egyensulyteremtésnek nemcsak az allami megrendelések esnek aldozatul, hanem az
allam joléti kiadasainak egy része is. Ebben minden benne van a szociélis
tamogatasoktol kezdve az allami szektorban dolgozék bérén keresztul az allami
tamogatassal folytathatd beruhdzasokig, megrendelésekig, beszerzésekig. Ezek
mind sz(kulnek, mert amikor egy életveszélyes eladdsodasi folyamatot kell
megfékezni, stulyosan megbillent egyensulyt kell helyreallitani, akkor egyszeriien
nincs mas megoldas. Ugyanez vonatkozik a bérekre, a koltségekre: azok a cégek,
amelyek talpon akarnak maradni, plane ha versenyképesek is akarnak lenni, nem
engedhetik meg maguknak, hogy ezekben az években bért emeljenek, vagy ha igen,
csak nagyon szerény, a termelékenységndvekedésnél szerényebb mértékben.
Vagyis a valsag harmadik szakasza és benne a tarsadalmi fesziltségek kiélezé6dése
messze nem érte el még a csucspontjat. Itt nem egyszeriien az érdeksérelmek miatt
utcara mendékrél van sz, akik az allami takarékossag miatt ugy érzik, hogy az
érdekeik az atlagnal nagyobb mértékben sérilnek, vagy a politikai hatter(
megmozdulasokrdl, lasd példaul a gerjesztett dnkormanyzati vagy a szokasos MAV-
cirkuszt. A tiltakozasok és kovetelések egy jelentds része realis alapokon nyugszik.
Tényleg vannak terlletek, agazatok, telepulések, tarsadalmi csoportok, csaladok,
amelyek helyzete valéban romlik, esetenként kilatastalanna valik. Olyan korilmények
k6zott, amikor a gazdasagi szikségszerliség nem engedi meg, hogy az allam
nagyobb mértékben szalljon be e fesziltségek csokkentésébe, akkor a mozgastér
nagyon sz(k, mert mindenki kiszolgaltatott €s mindenki kényszereknek kell hogy
engedelmeskedijen.

A feszilltségek enyhitésének a rovid tava eszkozei altalaban allami eszk6zok: az
allam adjon tobb pénzt, adjon tAmogatast. Az allam azonban ezt nem teheti, mert —
nehogy egy Ujabb pénzligyi cs6dot idézzen elé — kénytelen keményen kézben tartani
az allami kiadasokat. Ennek kdvetkeztében sokan elvesztik a munkajukat, de aki
nem, annak sem né a jovedelme, a hiteltartozasait azonban fizetnie kell, elarverezik
a hazat, elviszik az autojat, mondjam tovabb? Tehat mindenki, az allam is, a polgarai
is kiszolgaltatottak, illetve kényszereknek engedelmeskednek. llyen kérilmények
kozott aztan a tarsadalmi mozgasok felgyorsulnak. Egyfelél végbemegy egy erés
polarizacio, megjelenik vagy — nalunk példaul — feler6sddik a populizmus és a
demagogia, megjelennek a szélséségek, az er6 kovetelése, a blinbakkeresés, a
rendcsinalas vagya, amit rdadasul politikailag jol ki lehet hasznalni, hisz az emberek
mindezt szivesen halljak. Ezért a valasztasi harc is — valoszinileg nem kis
mértékben — ezeknek a jelenségeknek a nyilvanos manifesztalédasa lesz, hiszen
azok a politikai er6k, amelyek eljatsszak ezen valoban nehéz, kiszolgaltatott
helyzetben lévé tarsadalmi rétegek érdekképviseletét, természetesen szavazatokhoz
fognak jutni.

Tehéat mik6zben a valsdg harom szakaszabdl egy befejez6dott, a masodik
meélypontja még eléttiink van, de utana — szerencses esetben — lassu kilabalas
kovetkezik, a harmadik még héatra van. Ha Ugy tetszik, ez rejti magaban talan a
legtobb veszélyt és fesziiltséget. Es most olyat hall t8lem, amit felel8s kdzgazdasz
altaldban nem mond, vagy ha igen, akkor nagyon nagy a baj: én még azt sem zarom
ki, hogy noha pontosan tudjuk, hogy a valsagbdl valo kilabalas, a gazdasag
fellenditése érdekében milyen lIépéssorozatra van sziikség, ezt nagyon nagy
meértékben fékezhetik vagy akar atmenetileg meg is akadalyozhatjak azok a
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tarsadalmi feszultségek, amelyek itt vannak a nyakunkon. Ez bizony kékemény
realitas.

— Amire — még 0n is azt mondja — nem lehet nem tekintettel lenni?

— Erre a helyzetre még a legelvakultabb technokrata k6zgazdasz sem mondhatja,
hogy ,nem érdekel, éhséglazadas lesz-e, vagy tdmegek ugranak-e egymas torkanak
az utcan”. A tarsadalom tlir6képességének van egy hatara, és egyaltalan nem
vagyok benne biztos, hogy nem vagyunk-e kdzel hozza. Reszketve gondolok ra,
hogy emiatt egyébkeént jol bizonyithat6 és sziikséges lepéseket majd nem lehet
megtenni.

De térjunk vissza a kévetkezé kormany gazdasagi 6rokségéhez, ahhoz a gazdasagi
koérnyezethez, amiben majd az Uj kormanynak el kell helyeznie magat. Mi lesz a
helyzet a makrogazdasagban? Drasztikusan javulo egyensulyi poziciok, amiért nem
lehet eléggé nagyra értékelni a Bajnai-korméany tevékenységét. Szamomra nagyon
kellemes csalddast okozott nemcsak a miniszterelnok személyisége, higgadt
eltokéltsége, hanem féként az, ahogyan ezt a rendkivil nehéz feladatot nagyon
szisztematikusan, minden akadallyal szemben végrehaijtja, ezt a nehéz és a tébbség
szemében halatlan szerepet végigjatssza. Le a kalappal el6tte!

— Amibdl nem von le semmit, hogy azért képes erre, mert nincs vesztenivaldja a
politikdban, tehat ilyen értelemben szabad ember, nem foglya sajat partjanak,
altalaban a partpolitikanak. A gazdasagi racionalitast nala nem kell hogy félllirja a
politikai racionalitas.

— De ez a sajat dontése, mar elnézeést! Ha 6 egyszer valsagmenedzsernek
szeg6dott, akkor ezek a jatékszabdlyok, és ezeket kell megtartani. De hogy ez az
orszagnak sokat hasznal, az egy pillanatig nem kérdés. Es az drokségnek ez az a
része, amire nagy biztonsaggal lehet épiteni. Orbanéknak dssze kéne tenniik a két
keziket és halat rebegni azért, hogy Bajnaiék ezt végigcsinaljak.

— Nem lehet, hogy Orban titokban halat is rebeg?

— A megnyilatkozasaikbol ugy latszik, hogy nem értik és nem is értékelik ezt a
missziot. Ami egyszerlien védhetetlen magatartas. Mert ha nem dicsérik is — amit
értek, hiszen egy valasztas el6tt elég nehéz az ellenfelet dicsérni —, akkor legalabb
hallgatni illenék, mint a sir, nem pedig mindent ellenezni, ami épp az § pozicidjukat
javitja, leendd gondjaikat enyhiti. A gazdaségpolitikai fordulatot a vilag latja, a
gazdasagi élet szerepldi latjak és értekelik. Amennyire korabban a vilag, benne az
Uzleti és pénziigyi élet szerepléi megdobbenve figyelték a magyar amokfutast az
elmult hét évben, most olyan lelkesedéssel amuldoznak, sét leesik az alluk: ,llyen
rovid id6 alatt hogy mertek ezek ekkorakat lépni?” Ez azért fontos — amellett, hogy
oriasi szakmai és politikai téke Bajnai Gordonnak —, mert megmentette
Magyarorszagot a legnagyobb veszélytél: az orszag beddlésétdl, egy olyan pénzigyi
krizist6l, amely tonkretesz mindent. Az utolso pillanatban 6vott meg milliés
munkanélkiliségtol, vagtaté inflaciétél, vagyonok és megtakaritasok teljes
leértekel6désétdl, a devizahitelesek — cégek és egyének — tbmeges csdédjétél. Ettél
mentette meg ez a politika az orszagot. Mert hét év utdn végre megértette azt, amirél
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mindig is tudtuk, hogy elkerilhetetlen: mértéktelen eladdésodés ardn nem lehet se
jOlétet teremteni, se dinamizalni egy gazdasagot.

Raadasul — mikdzben a vilag nagy része a krizismenedzselésre oriasi addéssagokat
halmozott fel, &llami kdltekezéssel megndvelve a deficiteket, mar-mar ezek jovébeli
finanszirozasat is kétségessé téve — Magyarorszag erételjesen csokkentette a
hianyat. 2010 utdn — ha nem valtozik a gazdasagpolitika Iényege a valasztasok utan
— az els6k kozott szoritja le a hianyt arra a mértékre, amit az euréévezethez valo
csatlakozds megkivan. Tovabba ha a lassu ndvekedés elindul, ilyen mérteki hiany
mellett elkezd cstkkenni az adossagallomany is, ami oriasi dolog.

— S6t mar most is alacsonyabb a GDP-aranyos allamaddssagunk az EU atlagéanal,
az utébbi az év végére a becslések szerint 100 szazalék korul lesz.

— De Magyarorszag 80 szazalékos GDP-aranyos adossagrataja sulyosabbnak
mindsul, mint, mondjuk, Belgiumban a 110 szazalék, mert a magyar gazdasag meg a
belga gazdasag teljesitménye és kiszamithatosaga kozott ég és fold a kilénbség. Ott
azt is elviseli a vilag, itt nem, ott azt is finanszirozzak, itt ezt sem.

Harmadik dolog, ami nagyon fontos: az egyensulyjavitas bazisan végre elindulhatott
a gazdasag szamara nélkulozhetetlen és kedvez6 monetaris lazitas, azaz egy tartés
kamatcsokkentési periodus.

— Amit maga mar tavaly decemberben nagyon hianyolt.

— Persze, de most végre elindult. Természetesen ma is lehet a kamatcsokkentés
Utemét, mértékét vitatni €s a Bajnai-féle kormanyintézkedések szakmai tartalmat is
szamos ponton kritizalni, a szakérték ezeknél bizonyara jobb megoldasokat is el
tudtak volna képzelni... A szakmai részleteknél azonban momentan sokkal
fontosabb, hogy végre megvaldsul az elkerilhetetlen gazdasagpolitikai fordulat. Ez
hatalmas min&ségi kulonbség, ériasi elérelépés ahhoz képest, amit hét évig ez a
kurzus muvelt. Csokken a hiany, javulnak az orszag finanszirozasi feltételei, sullyedd
hozamok mellett tudunk a piacon allampapirokat eladni, elindult a kamatcsokkentés,
lassan olcsobba valnak a hitelek, stabilizalodik a forintarfolyam. Az elmalt fél évben
az ingadozas nem lépte at az 5 szazalékot, tehat 265 és 280 kdzo6tt mozog a forint
arfolyama, és egyre inkabb a 270 szik kérnyezetében marad. Mindezek
kovetkeztében mar az IMF-csomagot sem kell igénybe vennink — ami ériasi
meértékben megndveli az orszag hitelét —, hisz annyi devizatartalékot halmozhatott fol
a jegybank, amivel az orszag biztonsagosan finanszirozhaté nagyobb nemzetkézi
pénzpiaci ingadozasok esetén is. Az 0j kormanynak tehat semmiféle finanszirozasi
gondja nem lesz, raadasul még az IMF-hitelt is meghosszabbitottak 2010 oktéberéig,
amire valdészinlileg nem lesz sziikség, mert az allamaddssagot a piacrol lehet
finanszirozni.

— Bar Varga Mihaly most épp — a korabbiakkal ellentétben, amikor Fidesz-politikusok
szégyennek nevezték — Ujabb IMF-hitel felvételének lehetdségét fontolgatja,
mondvan, ez olcsobb pénz, mint a piaci hitel...

— Ez ma mar egyszerlien nem igaz. Fél éve még igaz volt. Mara mar radikalisan
csokkentek a hozamok, Iényegesen javult Magyarorszag orszagkockazati
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besorolasa, csokkent a hibas gazdasagpolitika miatt fizetendé kamatfelar. Ezért ma
mar a pénzpiacon is nagyjabdél az IMF-kondiciokkal azonos feltételekkel lehet
hitelhez jutni. A piacrdl val6 finanszirozas ugyanakkor megnoveli a befektetok
bizalmat, igy azok ismét hajlanddk befektetni nalunk és magyar allampapirokat
vasarolni.

Az IMF-hitel abban a tekintetben biztonsagot jelent — amit a Fidesz most
kovetkezetesen elhallgat —, hogy egy ilyen szerz6dés és az abban foglalt
kotelezettségek megtartdsanak szisztematikus ellenérzése olyan kiilsé kényszer, ami
aldl csak veszteségek aran lehet kibajni. Ha ugy tetszik, nemzetk®zi garancia, hogy
az uj kormény ne térjen le a helyes atrol.

Osszefoglalva tehat: amit a Bajnai-kormany csinlt és — reményeim szerint — csinal
meég a valasztasokig, az Iényegesen kedvezébb helyzetbe hozza az Uj kormanyt,
mert eltavolitja az orszagot az igazi veszeélyzonatol. Ezért mikdzben nem lehet
eléggé karhoztatni a szocialista—szabad demokrata koalici6 elsé hét évének
gazdaséagpolitikai hibait, tévedéseit — azt a lényegében 2002-t6l 2008-ig tarto
amokfutast, hiszen a lassu kiigazitas is elégtelen volt 2006-t6l —, nem lehet eléggé
ertékelni az elmult néhany hénapot és remélhetbleg a kdvetkezéket is a
valasztasokig, tehat azt a kevesebb mint egy évet, ami a Bajnai-kormanynak
megadatik.

Az a helyzet tehat, amelyben az Uj kormany majd megkezdi mikodését, a gazdasagi
krizis eddigi menedzselése és a kildbalas feltételeinek megteremtése érdekében tett
eddigi Iépések kbvetkeztében kifejezetten j0. Magyarorszag ezen a bazison a térseg
orszagai kozull elsének kertlhet ki a pénzigyi valsagbol. Raadasul az 0j kormanynak
nem a nullarol kell elindulnia, hanem folytatnia kell azt, amit ez a kurzus elkezdett,
hogy elébb-utébb a névekedés is elinduljon. 2010-ben mar a legjobbak lesznek az
egyensulyi pozicioink, és ha nem rontjak el, 2011-t8l mar teljesiteni tudjuk a
maastrichti kovetelményeket is.

De nézziik, mely terlileteken kell rossz drokséggel szamolnia a kovetkezé
kormanynak. A koltségvetési szigoron nem lehet enyhiteni — barmit hirdet is a Fidesz
—, ez a szakemberek szamara teljesen nyilvanvald. Igen am, de mikézben a Bajnai-
kormany ebben a rovid idészakban mar nem vallalkozott, nem vallalkozhatott
semmiféle gyokeres rendszerreformra, nagy atalakitasra, ami hosszu tavon is
fenntarthatéva teszi az egyensulyjavitast, azokat egy kovetkezé kormany mar nem
tudja meguszni. Bajnaiék gazdasagi kényszerrel most elinditottak fontos és megérett
valtozasokat, példaul takarékossagra és szerkezeti valtoztatasokra késztetik az
onkormanyzatokat, a MAV-ot, a BKV-t, szamos kozszolgaltatast nyujté allami
intézmeényt és természetesen a lakossagot.

— ...6s ezért kénytelenek e nagy rendszerek bizonyos tekintetben magukat
megreformalni...

— Igy van, akar tetszik nekik, akar nem, mert egyébként képtelenek lesznek makodni.
A pénz- és szakemberhiany miatt mikodésképtelen meg a kritikus szamu betegek
hianyaban felesleges korhazakat példaul nem szabad vegetalasra kényszeritve
életben tartani, hanem be kell csukni. Ma mér a kérhazszakmai szervezetek is
elismerik, hogy Magyarorszagon a kdrhazakban legalabb négyezer folosleges agy

76



van. Majd most ki fog deriilni — egyébként eddig is mindenki tudta —, hogy a MAV
nem azért veszteséges, mert magas szinvonalu szolgaltatast nyujt, hanem mert
irracionalisan makodik, pazarol, és dilettansok vezetik. Az is kiderilt, hogy a BKV-t
nemes egyszeriséggel szétlopjak...

Mindez természetesen csak a felszin. A nagy szolgaltatd és eloszto rendszerek
gyokeres atalakitasat, az eddig tobbnyire elutasitott és elutalt reformokat mar nem
lehet tovabb halogatni. Nincs befejezve a nyugdijreform. A rendszer a Bajnai-csomag
néhany, a nyugdijba menetel szabalyait, a korhatart, az indexalast érinté
modositasaval néhany évre fonntarthatéva valt, de az atalakitas messze nincs
befejezve. Aztan hatravan még az egészséguigy teljes rendszerreformja: milyen
biztositasi médszerek mellett milyen kapacitasok kellenek, milyen allami
kotelezettségvallalas tarthaté fenn, milyen legyen a lakossag hozzajarulasa stb.
Valami az oktatasi rendszerben is tortént, de tavolrél sem annyi, ami elegendé. Aztan
az dnkormanyzatokhoz sem lehet gy hozzanyulni, hogy az 6nkorményzati térvényt
és vele a jelenlegi strukturat, valamint az ellatasi kotelezettségek egész rendszerét
ne valtoztassuk meg.

— Orban Viktor épp a napokban jelentette be, hogy ragaszkodik a kétszaz fés
Orszaggydléshez, és felére csokkenti az 6nkormanyzati képvisel6k szamat.

— Ez mind j6, de nem elég! Nem lehet fenntartani 3200 telepulési dnkorményzatot,
nem szabad mikddtetni a kilrtlt megyei 6nkormanyzatokat. Nem érdemes
Budapesten 23 kiskiralysagot patyolgatni. Nem lehet olyan ellatasi kdtelezettséget
roni a sok szétaprozott kis Gnkormanyzatra, aminek sem a financialis, sem a szakmai
feltételei nincsenek meg: a kis kérhazakban nincs orvos, a kis iskolakban nincs
hozzaért6 tanar... Mondjam tovabb?

— Mindezekrél azonban ellenzékben a Fidesz hallani sem akart...

— S6t meg is akadalyozott mindent, amire a kormany nagy nehezen elszanta magat.
Holott neki sem lesz mas valasztasa...

— De mi ebben a r4ci6? Nem engedni az ellenfélnek a népszerdtlen feladatokat, a
.piszkos munkat” elvégezni, hogy az majd ra maradjon...

— Ez a hatalmi politika logik4ja, ebben nincs racionalitas. Itt egyetlen cél van, azt kell
mindenaron szolgalni. Azért kell bebizonyitani, hogy minden rossz, amit a masik
csinal, mert ez is kzelebb visz az ahitott célhoz, a mindent fellliré kétharmados
valasztasi gy6zelemhez. Annak birtokaban aztan at lehet szabni minden eddigi
szabdlyt és struktarat, ami lehetévé tenné, hogy az 0j kurzus hosszu tavra
rendezkedjen be Magyarorszagon — kerul, amibe kerdl... A kétharmados
gy6zelemhez csak népszerlieket szabad mondani, a reformok pedig nem
népszeriek, ezért ellenezni kell 6ket, még ha maguk is tudjak, hogy
elkerilhetetlenek.

— Es — most valahogy az az érzésem — ha majd az Orban-kormany terjeszti el éket

a megfeleld pillanatban és hangulatban, akkor ,az emberek” akar népszavazassal is
megerdsitik az addig olyannyira gydilolt reformokat.
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— Kétharmad birtokaban és kell6 hangulati el6készités utan valbban mindent meg
lehet csinalni. Racionalitds? Hatalmi érdek van, machiavellista médszerek vannak,
de se 6szinteség, se szakmai tisztesség, se vilagos beszéd nincs! En mar csak arra
vagyok kivancsi ezek utan, vajon Orban Viktor mikor mondja el a maga 8szddi
beszédét. Mert ha valakinek sziiksége lesz majd egy 6sz6di beszédre, az sokkal
inkadbb Orban, mint Gyurcsany. Mert neki homlokegyenest az ellenkezéjét kell
csinalnia annak, amit igér, és valdszinlleg csinalni is fogja, talan egy-két kivételtél
eltekintve. Es ne legyen kétségiink réla, hogy az a beszéd majd arrol fog szolni, hogy
.-nem is sejtettiik, hogy ennyire rossz a helyzet, sét még annal is roszszabb, hiszen
ezek hazudtak, félrevezettek mindenkit, mi nem tehetiink semmirdl, de most aztan
megbiintetjilk azokat a gazembereket....” Es majd indulnak a perek... A
forgatokdnyvet — meg ha felfordul is téle a gyomrom — természetesen értem, am
lényegét tekintve ez is csak egy 6sz0di beszéd lesz. Azokat a dontéseket ugyanis,
amelyek fenntarthatova teszik a Bajnai€k altal az egyensulyjavitas és a pénzugyi
stabilitas érdekében megtett Iépéseket, mar az Uj korméanynak kell meghoznia.

A masik rossz oroksége a kévetkez6 kormanynak az allami elvondsok mai, rendkivul
magas mértéke. Amig ez igy marad, addig a magyar gazdasag nem lehet
versenyképes, ami pedig minden késdébbi dinamikus fejlédés alapja. Enélkil
kozeliteni sem lehet Eurdpa fejlettebb feléhez. Az eredeti jovedelmek mostani, tobb
mint 6tvenszazalékos allami elvonasat legalabb tiz szazalékkal kellene mérsékelni.
Az pedig az allamhaztartas drasztikus atalakitasa nélkil nem megy. Ehhez mar nem
elegend6k a megszoritd intézkedések, ezekkel nem lehet 6tvenrdl negyven
szazalékra lecsokkenteni az Ujraelosztasi ratat, ehhez mar gytkeres reformok
kellenek. A Reformszdvetségben mi kidolgoztunk egy programot, ami a redisztribacio
nyolcszazalékos csokkentését jelentette volna négy év alatt, 2013-ig. Ez a minimum,
aminél tobb kell, de ezen a nyomvonalon el lehet indulni. Azaz nem elutalni kell az
allamhaztartas reformjat, hanem megcsinalni. A Fidesz itt 6nmagaval fog
szembekerulni.

— Emlékszem, Orbéan Viktor régtén az 6nokkel valo taldlkozas utan azt nyilatkozta,
hogy a Reformszivetség egyetlen javaslata sem egyeztetheté 6ssze a Fidesz
elképzeléseivel, 6k mar egészen mas dimenzidban gondolkoznak, teljes megujulas
kell, nem valsagkezelé csomagok.

— Pedig ha ez igy van, ha nem tudja az allami koételezettségeket csdkkenteni, ha nem
tudja a reformokat megcsinalni, akkor a magyar gazdasagbdél nem lesz versenyképes
gazdasag. Akkor nem tud adot csokkenteni, pedig kellene, nem tud tovabb jarulékot
csokkenteni, pedig azt is kellene. Az ugyanis nem megy, még ha ezzel a bléffel etetik
is az orszagot évek 6ta, hogy — fejre allitva az addkulcsok névekedése és az
adobeveételek kozotti kapcsolatot leird Laffer-gorbét — el6szor csokkentik
drasztikusan az adokat és jarulékokat, ami majd rovid idén belll — legutébb mar 6
honapot mertek mondani! — akkora névekedést hoz, hogy utana az alacsonyabb
centralizaciés rata mellett is ndvekedni fognak az allam bevételei. Ez nem egyéb
szédelgé porhintésnél, hasonléan a masik Fidesz-gazdasagpolitikai tézishez: el6sz6r
dinamizalni kell a gazdasagot, akar az allamhéaztartas hianyanak megduplazasaval
is, majd a névekedés birtokaban javitani a megbomlott egyensulyt...

De visszatérve az 6rokséghez: a versenyképesseg szempontjabdl az allamhéaztartas
a kulcskérdés. Ha ott nem csokkentjik az allami kotelezettségeket, akkor nem lehet
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adot és jarulékot cstkkenteni, akkor pedig a magyar gazdasag szerepl6i valtozatlanul
oriasi versenyhatrannyal terhelten fognak részt venni a globalis versenyben. Ez
meggatolja a kapacitasok boévitését, az 0j beruhazasokat és befektetéseket, enélkil
pedig nem novelhet6 a foglalkoztatas. Ha nem né a foglalkoztatas, nem szaporodnak
a munkahelyek. Ha nem szaporodnak a munkahelyek, akkor nem né a GDP. Ebbdl a
korbdl kell kitdrni. Nos ebbdl a szempontbdl kifejezetten rossz poziciokat 6rokol a
kovetkezd kormany.

— De vajon ezt 6k is igy gondoljak? Vagy inkabb ugy kérdezem: biztos, hogy eszerint
fognak cselekedni? Van arra valamilyen garancia, hogy ne az ellenkezdje
kovetkezzen be?

— Nézzik konkrétan az altaluk mar verbalizalt programszilankokat, amelyeket én
inkabb otletrohnamoknak gondolok, nem érzek mogottik semmiféle konzisztens
konstrukciot...

— A program egyik fontos célkitiizésérél mindenesetre a leendd miniszterelndk
Blikknek adott interjujabol mar értesulhettiink: egymillio Uj munkahely tiz év alatt.

— Egymilli6 munkahely tiz év alatt. J6 lenne. Tiz év alatt persze sok minden
elképzelhetd, az ilyen tizéves tavlati almokat felelés program hianyaban én nem
tudom komolyan venni. Azt sokkal inkabb, mit tervez a Fidesz a kévetkez6 harom
évben. A negyedik évre vonatkozo igéretekre sem vagyok kivancsi, mert az megint
valasztasi év lesz, de a kovetkezd harom év, az igen, az sok mindent eldont. Errél a
kovetkezdket kozli veliink Orban Viktor. Elsé tétel: rovid tavon el6szor a gazdasagi
novekedést kell meginditani, majd utana javitani az egyensulyt. ,Ahogy ezt a
vilagban mindenitt teszik”, mondja. (Nem igaz, hogy mindenditt, de sok helyen
tényleg, csak nem a Magyarorszaghoz hasonl6 helyzetben 1évé orszagokban.)
Magyarul: félemeljuk a deficitet a duplajara, és elészor névekediink, utana javitunk
egyensulyt. Nem fogadjuk el a nemzetkozi szerz6désekben vallalt 3,8 szazalékos
hianycélt, azt a duplajara lehet emelni, ez lesz az elsé dolgunk, letargyaljuk az IMF-
fel, az atyauristennel, az ENSZ-szel és mit tudom én, leginkabb, gondolom, a
Magyarok Vilagszovetségével...

— A hianycél megemelése teljességgel lehetetlen 6n szerint?

— Erre is mindjart valaszolok, de elébb folytatom a gondolatmenetet: ha nem kell
tartanunk magunkat a 3,8 szazalékos hianycélhoz, akkor belsé keresletnoveléssel
taplalni tudjuk a gazdasagot, beruhdzunk, tamogatast adunk a kis- és kdzepes
vallalkozasoknak, ezzel elinditjuk a ndvekedeést, aztan, ha névekszik a gazdasag,
majd csokkentjik a hianyt és az adéssagallomanyt. Erre a gondolatmenetre alapozza
a Fidesz az egyensuly javitasaval, a kiadasok csokkentésével, a stabilizacioval
kapcsolatos Bajnai-féle megszorito intézkedések tagadaséat. Szerinte annak épp a
forditottjat kéne csinalni, mert Anglia és Németorszag is ezt csinalja, meg Amerika is
ezt csinalja stb.

Nézzik ezzel szemben a tényeket: ami a 2010-es, 3,8 szdzalékos hianycélt illeti, azt
— nem art emlékezni ra, hogy az elfogadott IMF-szerz6désben és a brisszeli
konvergenciaprogramban még 2,6 szazalék volt — épp Bajnai IMF-fel folytatott
sikeres targyalasainak készénhetjiuk, amely soran elment a szakadék széléig, és
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elfogadtatta a szerz6désmodositast. Tehat amiben a Fidesz reménykedik, azt Bajnai
mar elérte. Ezt a duplajara emelni egyszerien vicc, ezen az alapon szoba sem allnak
vellnk. Ett6l még persze egy Uj kormany és parlament kidobhatja a 2010-es
koltségvetéshbél a realis hianyszamot, ehhez nem kell hatalyon kivil helyezni a
koltségvetést. Csinalhatnak egy po6tkoltségvetést, amiben kétszer ekkora deficitcélt
jelélnek meg, a hozza tartozé kiadasnévekedéssel és adocsokkentéssel egyitt. De
mi lesz ennek a kdvetkezménye? Attol kezdve nem lesz olyan nemzetkdzi pénzigyi
befektetd, amely hajlando lenne Magyarorszagot finanszirozni. Az IMF
természetesen ezt nem fogadhatja el, ilyenrdl targyalni sem lehet. Hidba kopogtatnak
most kilonféle Fidesz-megbizottak kilénféle ajtokon, hiaba puhatol6znak itt is, ott is,
meddig lehet elmenni: nem lehet tovabb, a most tervezett 3,8 szazalék a felsé hatar.
Négy szazalek folotti hianyrdl senkivel nem lehet targyalni. Ha pedig nem lehet, akkor
ez azt jelenti, hogy amint Magyarorszag ezt — ne adj’ Isten! — meglépi, abban a
pillanatban a vilag drasztikusan leértékeli a magyar adossagallomanyt, eladjak a
forintban nominalt allampapirokat, drasztikusan né a kockazati besorolas, a jegybank
azonnal kamatemelésre kényszertil, az arfolyam pillanatok alatt elszall, joval 300
forint/eurd folé, elzarjak a kulfoldi csapokat. Természetesen az IMF-hitel még fel nem
hasznalt részét sem lehet oktdberig igénybe venni, mert az orszag nem felel meg a
szerz6désben vallalt kotelezettségeknek. Belathatatlan tavolsagra kertliink az
euroovezettdl, a devizaaddsok tonkremennek, Uj befektetés nem jon, és az orszag
meégiscsak elszenvedi azt a pénzigyi cs6doét, amit — nagy nehezen, komoly aldozatok
aran — tavaly sikertlt elkeriilnie. Ez a helyzet. Tehat magyarul: a Fidesz
programjanak elsé tételét, hogy folemeljik a deficitet duplajara, és elészor
novekedlnk, utana javitunk egyensulyt, at kell hazni, mert lehetetlen megvaldsitani.

Es most nem is beszélek azokrél az igéretekrdl, példaul az ingatlanadé azonnali
hatalyon kivil helyezésérdl, a kérhazaknak odaigért 100 milliardrél, a
csaladtdmogatasok azonnali megndvelésérél, a pazarlo és finanszirozhatatlan
lakdstdmogatési rendszer igért visszaallitdsarol, a Széchenyi-terv felélesztésérdl, az
uniés és hazai forrasok nyakra-fére osztogatasarol. Mindebbdl pillanatok alatt
ezermilliardos nagysagrend tdbblet allami kotelezettségvallalas allna eléd.

Ezek a Iépések ha megvalosulnak, nemcsak az eddigi stabilizacios Iépéseket teszik
visszamendleg értelmetlenné, de visszaltkik az orszagot a szakadék szélére, vagy
akar bele is I6kik a szakadékba.

— Matolcsy Gyorgy, a Fidesz gazdasagi programjanak feltételezhetd szellemi atyja, a
volt Orban-kormany masodik gazdasagi minisztere a juliusi-augusztusi Beszélének
adott interjujaban harom mintardl beszél, amelyeket szerinte ,Magyarorszag harom
metszetére” hasznalni érdemes. Az allami Ujraelosztasra, az adozasra a szlovak és a
cseh térségi modelleket ajanlja. A gazdasagra szerinte ,az észak-italiai, bajor, baden-
waurttenbergi, osztrak, szlovén, akar a kataloniai csaladi kozépvallalkozasok lehetnek
a mintak, ahol a munkahelyek tobbsége, az addbevételek tobbsége, még az
innovacio tobbsége is a csaladi kbzépvallalkozasokbol jon”. A tarsadalmi modellben
pedig ,a magyar habitusnak nagyon megfelelé azsiai csaladkdzpontl” mintat
valasztana, ,ami j0l megfér a csaladi tulajdonnal, de benne van a csaladi
ongondoskodas is, s nem kell hozza nagy allami Ujraelosztas, még csak nagy allami
nyugdij- és egészségugyi rendszer sem”.
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— Ez igen! Ez tipikus Matolcsy-féle gondolatkisérlet. Korabban a vilag 6szszes jol
mikodd adorendszerének legjobb elemeibél akarta 6sszerakni az Uj magyar
adorendszert. Most meg mit is ajanl ezzel a harom modellel? Az addzas, az
Ujraelosztas szlovak modelljének kbvetéséhez Magyarorszagon az 50 szazalékos
allami Gjraelosztast nem tiz szazalékkal kéne csdkkenteni, hanem 17-tel, mert az
Szlovakidban 33 szazalékos. Emellett egységes lineéris adot kellene bevezetni, nem
a szlovak 19, hanem 18 szazalékos mértékben. Ez valoban j6 lenne. De hol vannak
hozzéa a feltételek? Az allami Ujraelosztas ilyen drasztikus csokkentése mellett
hogyan akarja Matolcsy megvalositani azokat a célokat, amiket a fénoke hirdet, a
lakadstamogatastol kezdve a szocialis thamogatasok névelésén keresztil az egymillié
munkahely létrehozdsanak allami tamogatasaig? Hogy van ez?

De menjunk tovabb, nézziik, mit ajanl nekiink a gazdasag felviragoztatasara a Fidesz
gazdasagpolitikusa: a kis és kdzepes csaladi vallalkozasokat. Ezt komolyan tetszik
gondolni? Hogy onnan jonne az innovacié? Kétségkivil jol mikddnek a kis csaladi
vallalkozasok a folsorolt régiok egy részében. Kétségtelen, hogy a dél-tiroli és a
szlovén kis és kdzepes csaladi vallalkozasok tébbsége virdgzik egyetlen terlleten: ez
az idegenforgalom és vendéglatas. Nalunk téke, piac és tudas hianyaban milyen
innovaciora lennének képesek, mit csinalndnak ezek a véllalkozasok?

— Tajgazdalkodast.

— Azt kllféldon azért csinaljak, azért tart mindenki 6t darab tehenet, hogy igénybe
lehessen venni az EU-tamogatast. Nem azért csinaljak, hogy eladjak a hast meg a
tejet, hanem hogy a tamogatast félvegyék. Ebbél virdgozna fel Magyarorszag?
Lassan belepusztulunk abba is, amit nagy garral elinditottak, a gyégyvizprogramba, a
raépitett panziok meg a wellnessidulék nagyobb része veszteséges és csédbe
megy, hacsak Ujabb allami mentédvet nem kapnak! Ez lenne ,az tdvozité modell”?

— Es mit gondol az azsiai csaladkdzpontd tarsadalmi modellrdl mint kdvetésre méltd
mintaroél?

— Na, az meg mindennek a teteje. Ha atvennénk az azsiai modellbdl, ami tényleg
segitene Magyarorszagon, még aznap kitérne a forradalom. Ez kéne a magyarnak?
Fele bérért kétszer annyit dolgozni, mint eddig, a fogyasztast 6tven szdzalékkal
visszavenni, ezenkivil még takarékoskodni és ,0ngondoskodni”? Magyarorszagon?
Ahol azért adésodnak el sokan, hogy még annak is plazmateleviziéja legyen, aki
egyébkeént élelemre meg ruhara sem keres elég pénzt? Ezt a modellt adaptalni
nalunk? Na ne!

— Az elébb azt mondta, lattunk mar karén varjut, 98 és 2000 kdzott az Orban-
kormanynak csak a retorikaja volt képtelen, a gazdasagpolitikaja nagyon is
racionalis. Most mire szamit? Szilkségesek-e, egyaltalan leteznek-e, l1étrehozhatok-e
garanciak a nagy aldozatok aran elért pozicibk megdérzésére?

— Bar a nemzetkozi feltételek kevés lehetdséget hagynak barmiféle amokfutasra, én
mégis Uugy gondolom, a Bajnai-kormanynak a remek valsagmenedzselés mellett a
hatralévé idészakban — amennyire az gazdasagilag racionalis, és ameddig az MSZP-
frakcioval elfogadtathaté — meg kellene még hoznia néhany olyan hosszu tavon hat6
dontést, amelyekkel korlatokat allit mindenfajta felel6tlen gazdasagpolitikai valtas elé.
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— Példaul?

— El6szor is, nem szabad engedni azokbdl a kemény makroparaméterekbdl,
amelyekre a 2010-es koltségvetés épll. Vigyazat, ez még nincs zsebben. Mar latom,
hogy egy csomo, egyébkeént nyilvan indokolt belsé atcsoportositas soran
hozzanyulnak a 310 milliardos céltartalékhoz. Pedig azt érintetlendl kéne hagyni,
mert még konzervativ tervezés mellett is sok a jové évi bizonytalansag. A korméany
ezt helyesen mérte fel, Oszkd Péter j6l csinalta, hogy 310 milliard négy jogcimen
szerepel tartalékként a koltségvetésben, amiben a bevételek ingadozéasa, a varhatd
kiadasok, az esetleges orszagkockazati felarak miatti tébbletek is benne vannak.
Nagy baj, ha ezt vagy ennek egy részét most szétosztjak. Az MSZP-frakcié mar
eddig is elkoltott ebbél 50-60 milliardot. A tavhé otszazalékos afaja példaul teljes
abszurdum. Ez azt jelenti, hogy a jovedelmi helyzettdl figgetlenil, automatikusan
mindenki olcsobban jut hozza — egyébkeént csokkend arak mellett — ehhez az
energiahordozéhoz. Ehelyett néhany milliarddal az igazan szegény lakotelepi
lakasban laké nyugdijasokat, csaladokat kellene tAmogatni, hogy ki tudjak fizetni az
afa miatt novekvé arat. (Ami egyébkeént a gadzar cstkkenése miatt egyébkeént is
csokken.) Erre azt mondanam, rendben van. Azonban automatikusan mindenkinek,
és ezért 20 millidrdot kidobni az ablakon? Ez &riilet! A gyermekétkeztetés
normativajanak névelése is rendben van, nem nagy pénz, 5-6 milliard, oda kell adni,
de nem a tartalék terhére, méshol kell megkeresni az ellentételét, miként az
egeészségugy 30-40 milliardos tobbletének is meg kellene keresni a fedezetét.

— De ez a pénzugyminiszter szerint mar amugy is kifeszitett kdltségvetes.

— Ez igaz. De 13 500 milliard forintbdél mindig lehet 50-60 milliard atcsoportosithato
forrast talalni. De folytatom: névekedni fog a nyomas 6nkormanyzati oldalrol is.
Nyilvan beindulnak a szocialista polgarmesterek is — nemcsak a fideszesek —, itt
aztan vegképp nem szabad engedni a makroszamokbdl. A nettdé 85 milliard elvonast
kébe kell vésni. MAV: az aztan végképp nem megy, ami ott szakszervezeti vonalon
zajlik. Tessék tudomasul venni, hogy ha felhalmozott adéssagai miatt pénzigyi
csédbe jut a MAV, akkor csédbe kell vinni. Egy csédfelszamolas és egy a MAV élére
allitott megfelelé kormanybiztos erés kormanyzati tamogatassal és felhatalmazassal
talan rendet tudna csinalni! igy soha, amig a tarsaséag ellentétes politikai érdekek
béklyojaban vergédik. Es ugyanez vonatkozik a BKV-ra. Az egészségugybe tényleg
kellett tobbet adni, az teljesen rendben van, de annak a fedezetét azokbdl a
jarulékokbdl kell megteremteni, amelyek a tdbblet-jarulékbevallasbdl j6hetnek jovére,
€s nem enyhiteni a kdvetelményeket.

Tehat azt akarom mondani: az elsé garancialis elem, hogy ne lazuljon fél a
koltségvetés. Azt gondolom, egy dologban biztos nem fog fellazulni, a miniszterelndk
abbol nem fog engedni: hogy 3,8 helyett 4,1 legyen a hiany. De ha a tartalékok
kritikus meértéklre csokkennek, akkor nagy lesz a bizonytalansag, és ezt mar a
piacok sem fogjak honoralni. Most azért tetszik mindenkinek, mert egyrészt a
makropalya jo, szinkronban van a kdltségvetéssel, az egyensulyi poziciok jok,
megfelelnek a nemzetkdzi kdtelezettségnek, €s van benne annyi tartalék, amivel a
szilkségszeri kockazatok menedzselheték. Ha ez a tartalék lecsdkken, a kockazat
megné.
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Ez tehat az els6 feladat, amit az eredmények megérzése érdekében a Bajnai-
kormanynak meg kell oldania. Ha realis az elfogadott kbltségvetés, akkor tovabb
er6sodik az orszaggal szembeni bizalom. Folytathaté a monetaris politika lazitasa, a
kamatcsokkentés, anélkil, hogy az finanszirozasi vagy arfolyamromlasi
kock&zatokkal jarna. Kézben csokken a hiany, és 2010 masodik felében elindul a
lassu nbvekedés. 2011-t6l az allamhaztartas brutté hianya elkezd csdkkenni, a GDP-
aranyos allamadossaggal egyutt. Stabilizalodik és tovabb javul az arfolyam, né a
befektetési és beruhazasi kedv, egyre tdbben fognak magyar papirokat vasarolni.
Drasztikusan csokken az orszag kiilsé finanszirozasi igénye, mert kicsi a
koltségvetés hianya, a nagy import-megtakaritasok miatt remek a folyo fizetési
mérleg pozicidja. A kiilsé kereslet élénkiilésével az export is béviini fog, ami
lehetéve teszi az import névekedését anélkil, hogy romlana a fizetési mérleg
egyensulya. A csokkend forintkamatok lehet6éve teszik, hogy a nagyon kockazatos
devizahitelek lassan forintta legyenek konvertalhatok, mert el6bb-utdobb nem lesz
dragabb a forinthitel a devizahitelnél. En azt gondolom, 2010 kbzepére ez a szint 5-5
és fél szazalékos kamatszint mellett elérhetd. Ami azt jelenti, hogy nagysagrendekkel
csokken az orszag kitettsége, ami a magyar deviza instabilitasat okozta sokaig.
Spekulalni mar nem lesz érdemes, mert lehet, nagyon draga lenne, eredmeény nelkul,
hiszen a jegybank tartalékai til vannak a 31 milliard euron. llyen feltételek mellett
mar be lehetne Iépni az eurddvezet elészobajanak nevezett ERM 2-be. Annak
ugyanis nem az a feltétele, hogy két évnél tovabb nem lehet benne tart6zkodni. Két
évig minimum benn kell lenni, de tovabb is lehet.

— Azt mondja, ezt a Iépést méar a Bajnai-kormanynak kellene megtennie?

— En ezt tanacsolom. Ami nyilvan nem konny( dolog, le kell targyalni Frankfurttal,
meg kell egyezni egy k6zépéarfolyamban. Az Eurépai Kézponti Bank az Uj
csatlakozéknal nyilvan abban érdekelt, hogy azok lehetéleg ne gyenge, hanem erés
arfolyamon Iépjenek be az 6vezetbe, hogy az exportban az 6sztdnzés kicsi legyen.
Nekiink az lenne az érdekiink, hogy ilyen, 270 forint kdruli eurdarfolyamon lépjink
be, de ez targyalas kérdése. Nem tudom, hogy hova lehet eljutni, de errél nem kell
sokat beszélni, ellenben sokat kell targyalni és k6zben hozza a feltételeket is
megteremteni.

— Az egyik legnagyobb amerikai bank, a J. P. Morgan szerint a kovetkezé években a
régioban Magyarorszag koltségvetési helyzete lesz a legjobb, rivalisainal egy évvel
kordbban vezetheti be az eurot, feltéve, hogy az Gj korméany is megfontolt
koltségveteési politikat folytat majd.

— Errél beszélek. Ha az ERM 2-be még a valasztasok elétt be tudunk Iépni, akkor az
nemcsak stabilizalja a forintot, hanem létrehoz egy eurdcsatlakozasi menetrendet is,
mert az feltétel. Ez lehet egy haroméves program, aminek a végrehajtasa lehetéve
teszi, hogy 2014. januar 1-jén bevezessuk az eurot. Errdl a palyarél mar nem lehetne
lelépni, vagy ha igen, csak ériasi gazdaségi és politikai veszteség aran. Ez tehat egy
jO értelemben vett kényszerpalya, aminél komolyabb és természetesebb garancia
nincs a kovetkezé kormany esetleges kalandorkodasa ellen. A nemzetkdzi hatas
meg a piacok hatasa nagyon erds, a felelétlen gazdasagpolitikaért rendkivil nagy
arat kellene fizetni.
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Mindent 6sszevetve azt hiszem, hogy erre kéne koncentralni, a folyamatokat
foler6siteni, a targyalasokat elkezdeni, megkisérelni kidolgozni azt a haroméves
programot, ami alapjan végig lehet menni ezen az Gton. Frankfurtban most még
nyilvan nagynak érzik a kockazatot, bar — rogtdon hozzateszem — Magyarorszag
jelenléte az ERM 2-ben erésitené az eurdt, mert nalunk lesz a legkisebb az
allamhaztartasi hiany meg a GDP-aranyos allamaddssag. Tehat nem mi jelentiink
kockazatot, hanem esetleg a politikai valtads. Ezért lehet, hogy Frankfurtban most azt
mondjak: jo, j6jjenek a magyarok, de varjuk meg, mit csinal az Uj kormany. Mert egy
ilyen program elfogadasa egyben azt is jelzi, hogy a nemzetkozi pénzvilag bizik
Magyarorszagban, ugyanakkor garanciakat var arra nézve, hogy nem tér le a vallalt
palyarél.

— De akkor a valasztas elétti belépés az ERM 2-be az Uj — feltehetéen Orban Viktor
altal vezetett — kormany szamara akar Ujabb j6 hivatkozasi alap is lehet: ,a gonosz
Bajnai-kormany tehet arrol, kedves nép, hogy még mindig, nekiink is sanyargatnunk
kell benneteket”.

— Tovabba ez arra is garancia, hogy Magyarorszag a Fidesz-kormany idején léphet
be a monetéris unidba, és akkor az eur6t Orban Viktor vezetheti be, mondjuk, 2014.
januar 1-jén, mikbzben az alapjait a Bajnai-kormany rakta le.

De hagyjuk egyel6re a szép reményeket, és térjink vissza a vaskos realitas vildgaba,
a garanciakhoz: keményen kordaban tartott 2010-es koltségvetés, belépés az ERM
2-be, még a valasztasok elétt, és egy erre épilé haroméves eurdcsatlakozasi
program. Az egyikhez, a 2010-es koéltségvetéshez kdzel vagyunk, a masik nagyon
kétes dolog, de keményen kéne rajta dolgozni. Ha megcsinalja, Bajnainak szobrot
kell emelni.
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Véarhegyi Eva: Butasagok a gazdasagpolitikaban

Altalaban is nehéz szétvalasztani az emberbél természeténél fogva felszinre tord
butasagot a szandékolt hiilyeségtél, de a politika szinterén kiléndésen nehéz. A
politikus megnyilvanulasai ritkan tikroznek koherens, logikailag konzisztens,
mindenki szamara atlathat6 cselekvéssort. Ha — tegyik fel — a kormanyprogram
felallitAsakor még torekednek is erre a politikusok (vagy legalabbis programiréik), a
végrehajtas soran, a napi események hatasara 6hatatlanul bekerilnek olyan
homokszemek (esetleg késziklak) a gépezetbe, amelyek szétzilaljak az elére
megéalmodott rendet. Emiatt a politikai cselekmények még akkor is zlirzavarossa,
attekinthetetlenné valnak, ha valami szerencse folytan nem keverednek kdzeéjuk
kifejezetten buta megnyilvanulasok. Az esetek zomeében azonban a napi politizalas
hatasara még a jol megtervezett lepéssorozatot is tonkreteszik az alkalomsziilte
butasagok.

Alkalom szUli a butasagot

Nincs ez masként a gazdasagpolitikaban sem. Pedig elvileg van ra lehetéség, hogy
okos programok késziljenek, amelyek nemcsak énmagukon belil koherensek, de
meég a valo vilaggal is koszond viszonyban vannak. Ennek ellenére mar az is
ritkasagszamba megy, hogy egy gazdasagpolitikai program, legyen kormanyé vagy
ellenzékeé, mentes a szédelgéstdl, vagy legaladbbis az egylgylség hatarat surol6 naiv
optimizmustol.

Melyek a kormanyprogramok tipikus gyermekbetegségei? A meghirdetett programok
altalaban abbdl indulnak ki, hogy az el6dtél atvett allapot maga a pokol, ahonnan a
bdlcs korméany vezényletével pontosan négy év alatt juthatunk el a mennyorszagba.
Ahhoz persze, hogy kikeveredjink a mélységbél, ahova az el6z6 kormany taszitotta
az orszagot, bizonyos tarsadalmi csoportoknak nagy aldozatokat kell hozniuk. Az
aldozatvallalas idészaka mintegy harom évig tart, ezt kdvetéen viszont bizonyosan
eljon a jutalmazas id6szaka. A kényszer( aldozatokkal annak &rat fizeti meg a
tarsadalom, hogy négy évvel korabban, buta médon, magéara az érdogre adta voksat
ahelyett, hogy az aktualis koalici6 pértjait hagyta volna a hatalomban, amely éppen a
jO iranyba forditotta a kormanyrudat.

A fent leirt modell a valtégazdélkodas idészakaban, 1990-2006 kozo6tt volt érvényes.
2006-ban annyi médosulas tortént, hogy az akkor hatalomra kerilt kormany nem
kozvetlen elédjét (vagyis gyakorlatilag Gnmagat) okolta a rossz indulé helyzetért,
hanem az azt megel6z6, egy ciklussal korabban regnalé kormanyt, valamint a
kozvetlen eléd (vagyis 6nmaga) ellenzékét. Ez a sajatos kiindulépont mar eleve
gellert vitt az érvelésbe. Mert hiszen barmilyen gatlastalan valasztasi igérethaboru
borzolta is a magyar tarsadalom idegeit 2001-2002 forduldjan, a 2002-ben felllé Uj
kormany mandatuma nem a komolytalan (mert megalapozatlan) igéretek
megtartasara szolt, hanem a felel6és kormanyzasra, amely az orszag hosszu tavon
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fenntarthato fejlédését szolgalja. Es hasonloképpen, barmilyen ordas eszmék
segedelmével késziilt is a hatalomatvételre 2006-ban az ellenzék, a 2004-ben
feléllott régi-uj kormany nem mentesilt az addssagspiralba kerult allamhaztartas
rendbetételének feleléssége alol. Marpedig maga is jol tudta, hogy a 100 lépés
programjaban foglalt tilitoli megoldasok aligha hozhatjak rendbe, ami a korabbi évek
révidlato, buta gazdasagpolitikdja miatt sulyosan elromlott.

Milyen alkalmak szlilnek butasagokat a valtogazdalkodas korszakaban? Példaul az,
ha a kilsé kortlmények nem a legjobb, legoptimistabb forgatokdnyv szerint
alakulnak. Amikor, mondjuk, kiderul, hogy a vilaggazdasag szarnyalasa nem hiuzza
magaval 6rokké a magyart, hanem idénként maga is alabbszall. llyenkor jénnek el
azok az otletek, amelyek allami kéltekezéssel probalnak felturbozni a letilé
gazdasagot, holott j6zan ésszel tudni lehet, hogy a kiagyalt médok el6bb-utébb az
egyensuly felborulasahoz vezetnek, és ezzel megakadalyozzak, hogy a vilagméreti
konjunktara Ujabb hullama 0jbdl fellenditse a magyar gazdaséagot. Jo példat lattunk
erre az Orban-kormany idején, 2001 tavaszatol, amikor az allami aktivitas
novelésével (Széchenyi-terv) probaltak poétolni a kiilsd kereslet, az exportlehetéségek
béviulésének lanyhulasat, mikézben folottébb kreativ konyvelési trikkokkel
igyekeztek azt a latszatot kelteni, hogy mindez a koéltségvetési egyensuly
megbomlasa nélkil is lehetséges.

Ugyanezt a szembeko6tés, buta gazdasagpolitikat folytatta a Medgyessy-kormany a
2002-ben meghirdetett szaznapos programjaval, amelynek vallalasai alig voltak
k6sz6nb viszonyban a magyar gazdasag adottsagaival. Hidba szoélaltak meg az
egyensuly borulasat jelzé vészcsengdk, a kormany a hatalomban is renduletlendl
lesz valahogy. Az 6nkormanyzati valasztasok megolajozasara Ujabb szaznapos
csomagot dobott be (az el6zdénél azért szerencsére joval szerényebbet), majd amikor
mar ugy nézett ki, hogy eljétt végre a felelés kormanyzas idészaka, kirukkolt a
tizpontos Eurdpa-tervvel.

Mindekdzben a Medgyessy-kormany nemhogy leépitette volna az Orbanék altal Gjbol
felélesztett paternalista allamot, hanem még meg is erdsitette. Mikdzben
szocialdemokrata hajlamatol vezérelve az alacsonyabb jovedelm( rétegek elétt is
megnyitotta a szocialpolitika allami csapjait (csaladipotlék- és nyugdijemelés,
kozalkalmazotti béremelés), az Orbanék altal felkarolt kozéposztaly allami jussat nem
csorbitotta: nem szigoritotta a lakashitelezés magas jovedelmuieket érinté tamogatasi
feltételeit, a jdmodu polgarokra sem merte raterhelni a gadzaremelés teljes 6sszegét.
Mindezzel azt sugallta: az allam mindenkirdl gondoskodik, akar raszorul, akar nem.
Egy olyan, er6sen verseng®6 vilagban, ahol az orszag felzarkbézadsanak esélye (és
egyaltalan: a fejlédésének lehetésége) a gazdasag versenyképességén all vagy
bukik, mi ez, ha nem butasag?

Es mit sem tanulva az el8ddk hibaibdl, az elsé Gyurcsany-kormany ahelyett, hogy
szakitott volna a rossz hagyomanynyal, miként eleinte még bizhattunk benne, az
Okor kdvetkezetességével folytatta elédje rovidlaté gazdasagpolitikajat, pedig addigra
mar a vak is lathatta, hogy az semmi jéra nem vezet. llletve dehogy: sokan, és ami a
f6 baj, maga a kormanyfé és tanacsadoi kére is Ugy gondoltak, hogy a
makrogazdasagi egyensuly vészes folborulasa és — esetleg — a pénzigyi valsag
kockaztatasa a kisebbik rossz, szemben a nagyobbikkal, az ellenzék hatalomra
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kerllésével. Ennek a hazardjatéknak a nemzetkozi klima kedvezett: a hitelminésiték
€s a vészesen novekvd pénzigyi hianyokat finanszirozé befekteték bizalmat
szavaztak a regnalé kormanynak, vagy legalabbis a kivaras taktikajat valasztottak. A
befektetdi tamogatas fenntartasaban sokat segitett az ellenzék eklektikus, a
neokonzervativ és a kadarista-etatista gazdasagpolitika egyvelegét igéré valasztasi
programja, amely nemcsak az allami tamogatasokat névelte volna (példaul a gazarak
orok idékre sz0616 befagyasztasaval), hanem emellett a tébéjarulékok drasztikus
csokkentésével élénkitette volna a gazdasagot. Vagyis boritékolta volna a totalis
allamcs6dot.

Egy hibas axiéma: a valasztok mindenkor megvéasarolh atok

A kozkeletl nézet szerint a férfiak a gyomrukon keresztil foghatok meg. Azonban az
is tapasztalati tény, hogy a szerelmes férfi szadméara a legsilanyabb étel is
felmagasztosul, ha azt a hén szeretett n6 talalja fol neki. Ez persze nem zéarja ki a
Szindbad-szindroméat: a megunt hitveshez a jo étekért (és a megertd, mar-mar anyai
szeretetért) érdemes lehet vissza-visszatérni. A politika nyelvére leforditva az
allegoriat: a politikusok gyakran azt hiszik, hogy a szavazatok a valasztok
lekenyerezése révén szerezheték meg legegyszeribben, holott erre csak a kihilt
szerelmek idején lehet szamitani, ha lehet egyéltalan. Szamos példajat lathattuk
annak, hogy a valaszték jobban orientalhatok ideoldgiai vagy zsigeri-indulati-érzelmi
alapon, mint raciondlisan; ilyenkor pedig a szavazatvasarlas teljesen hatastalan
marad. Minél inkabb hiszterizalodik a kzhangulat — és 2002 nyaran, a valasztasi
csalas = illegitim kormany” tétel meghirdetésével ez a folyamat megallithatatlanul
beindult -, annél inkdbb az irracionalis érzelmek és zsigeri indulatok iranyitjak a
szavazocédulakat kitolt6 kezeket.

Az eddigi ciklusok kdzul mindegyikben megfigyelheté volt a szavazatvasarlas
szandeéka, de ez az esetek tbbbségeben nem jott be, illetve amikor eredményesnek
latszott, akkor val6jdban mas motivaciok is kozrejatszottak benne. Vegyik sorra az
eddigi kormanyzati ciklusokat!

1990-ben a valasztasi kiizdelemben a szavazatvasarlas még nem terjedt ki a
gazdasagi elénydkre, mivel a hangsuly a rendszervaltason volt, és még mindenki
hitte, hogy az viszonylag gyorsan kézzelfoghato, az anyagi j0létben is érzékelhetd
eredményekkel jar. A szavazatszerzés 6 terepe ezért politikai sikon folyt: a
kormanyzasra esélyes két f6 rendszervaltd part kozil az SZDSZ az antikommunista
érzelmekre apellalt (emlékezziink a Tomot a szinrél kisopré jerrys videoklipre), az
MDF pedig éppen ellenkezbleg, a félelmeket prébalta csititani (osztalyvezettdl lefelé
mindenki a helyén maradhat). 1994-ben azonban mar elj6tt a gazdasagi
eszkozokkel torténd lekenyerezeés: a Boross-kormany — az orszag katasztrofalis
pénzlgyi egyensulyi helyzete ellenére — még a valasztasok elétt gyorsan megemelte
a kdzalkalmazottak bérét. Ez azonban mar nem befolyasolta a — mar az Antall-
korméany elsé hénapjaiban, az 6szi 6nkormanyzati valasztasokra — kiabrandult
valasztopolgarok szavazatat: az MDF csufos vereséget szenvedett.

A Horn-kormany, miutdn megkésve bar, végil kényszerliien lenyomta a tarsadalom
torkan az elkerilhetetlen stabilizaciés programot, a hirhedt Bokros-csomagot, a
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valasztasok kdzeledtével a szokdsos szavazatvasarlasi modozatok (nyugdijasok
utazasi kedvezmenyei, jelentés nyugdijemelést biztosito torvéeny megalkotasa)
mellett egy sajatos, ha tetszik, kdzvetett modszert is kiprébalt: a Vatikannal kotott
megallapodassal a magyar valasztokra legnagyobb befolyasu egyhazat prébalta
lekenyerezni. Mik6zben a piarista diak Antall J6zsef igyesen elharitotta az egyhazak
reprivatizacios igényét, és csupan idében elhtizédoé karpotlasi folyamatot helyezett

kilatdsba, a kommunista (és ennél fogva antiklerikalis) 6rokséget hurcolo Horn
egy a romai katolikus egyhaz szamara igen elényts anyagi feltételeket teremtd
megallapodassal prébalta maga mellé allitani a klérust, amivel a tébbi egyhaz
szamara is kedvez6 targyalasi alapot teremtett. A valasztasi kampany jol tikrozte az
eréfeszités hidbaval6sagat: az egyhazak esetenként nemcsak burkoltan, hanem
nyiltan is letették voksukat a jobboldali partok mellett.

Orban Viktor joval tudatosabban épitette f6l a valasztokat a hasukon keresztul
megfogo politikajat. Az 1999-2000-ben tanusitott szigoru koltségvetési politikat
kovetéen mar 2001-ben megkezdédoétt a mindenkinek adunk valamit” cimi
tarsasjaték. A valasztasok kdzeledtével a polgari kormany mindinkdbb magaéva tette
Egy kis allami kezdélokés, néhany konnyen érthetd Gizenet, és mar kész is az
életelixir, az Uj magyar gazdasagi modell, amelynek lelke és motorja” a Széchenyi-
terv. A vallalkoz6i tenni akarast” a kbzvetlen tamogatasok mellett
adokedvezmények sora buzditotta: a gazdasadg motorjava a polgari éraban is az
allami tAmogatas lépett eld. A paradox modon éppen a polgarosodast propagald
Széchenyirdl elnevezett etatista, osztogatasi akcié keretében nemcsak a budai Uri
k6zonség cukraszdaja és a kormanyfé kdzeli kdnyvkiadd vagy —az Eurdpai
Uniodhoz val6 csatlakozasra torténé felkészulés” (sic!) jegyében — a Magyar Katolikus
Radi6 Alapitvany kapott tamogatast, de akkor kezdédott meg a termalvizekre
alapozott wellness-kézpontok és -szallodak épitéseének tetemes allami tamogatéasa,
amelyek — latogatdk hianyaban — manapsag fuccsolnak be sorra, ékesen bizonyitva
a tételt, hogy a birokratikus allam nem lehet j6 vallalkozo.

Medgyessy Péter rossz tanitvanya volt Hornnak és Orbannak. Csak azt tanulta meg,
miként kell a népszerliséget hajszolni, de azt nem, hogyan kell élni vele. A Horn-
korméany atfogd megszoritdssal nyeste le a gazdasag lehetéségeit szétfeszitd
tobbletjovedelmeket, Orban hatalomra jutasat kovetéen visszavonta valasztasi
igéreteit, s6t még a jelentés nyugdijemelést biztosito torvényt is modositotta, €s
folytatta az allamhaztartas rendbetételének Hornék altal megkezdett folyamatat. Bar
a valasztasi gy6zelmét inkabb a Fideszbdl vald kiabrandulasnak, mint kecsegtetd
igéreteinek készonhette (hiszen ellenfele is hasonlo szép j6vét igért a minden
korabbinal jobban elszabadult kampanyban), a tartés fejlédést megalapozé
egyensuly megérzésénél Medgyessy mégis fontosabbnak tartotta adott szava
becsiletét”, és elkezdte tételesen végrehajtani valasztasi igéreteit, Gjabb és Ujabb
programokkal kiegészitve. Ugy érezhette magat az allampolgéar, mintha permanens
valasztasi kampanyban élne. Mintha nem az egész négyeves ciklus produktuma és
az orszag hatrahagyott allapota szamitana, hanem — a kiscserkészhez, uttéréhoz
hasonl6an — a mindennapi jététemények minésitenék a kormanyt. A sok jététemény
gyumadlcse a politikai bizalom megrendiilése lett: Medgyessynek tavoznia kellett,
meéghozza nem a D 209-ugy, hanem a katasztrofalis gazdasagpolitika miatt.
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A 2004 6szén belép6 Gyurcsany-korméany — a teenddk zémét attolva a kovetkezd
ciklusra — hamar beleszaladt a szokasosnal is kordbban megkezd&dott és
kiélezettebb valasztasi kiizdelembe. Itt azonban 0] stratégiaval allt elé: programjaban
az allam visszaszoritasa és a piac hatokorének novelése mellett I1épett fel, mik6zben
végnapjaiban minimalisra szoritotta a szavazatvasarlasi célu, lazitd intézkedéseket
(a kritikus mértékig leromlott pénzigyi egyensulyi helyzetben megalapozatlan
afacsokkentés). Az ellenzéki pozicidbdl licitalé Fidesz-Magyar Polgari Szovetség
azonban igéretozénével minden addiginal magasabbra tette a lécet, szinte minden
réteget tetemes foldi javakkal kecsegtetve. A gazdaknak a magyar fold védelmezését
igérte a gaz kulféldi tékével szemben, a magyar vallalkozéknak egyharmadaval
csokkend jarulékelvonast, a Széchenyi-terv bévitését, tovabba a kdzbeszerzési
torvény Oket elébnybe hozo Ujraszabésat. Az embereknek” — Ugy altalanossagban —
teljes foglalkoztatast és szazezer forintos minimalbért, az egészsegugynek 670
milliard forintnyi extraapanazst, a nyugdijasoknak 14. havi ellatmanyt, az
egyetemistaknak olcsébb diakhitelt, a néknek részfoglalkozast, a gazdag
csaladoknak tébb addkedvezmeényt.

Es mit tesz isten, a valasztok — ha nem is meggydz6, de azért a kormanyzashoz
elégséges — tobbsége ellenallt a szirénhangoknak: nem az avitt ideologiaval
fliszerezett allambarat és piacellenes polgari szbvetségre adta voksat, hanem a
modernizaciét igérd koaliciora. Ennek talajan a masodik Gyurcsany-kormany
viszonylag nyugodt kortlmények kdzott foghatott volna hozza az allamhaztartas
nyara Ota az ellenzék altal végletekig szitott politikai hisztéria, a kormany altal
folytatott buta és felelétlen gazdasagpolitika ismeretében és a minderre egy lapattal
ratett 6szodi beszéd kdvetkeztében mar meg sem lep6dhettiink, hogy nem igy
tortént. Az ellenzék parlamenti bojkottja, utcai demonstraciok és sztrajkok
fenyegetése kozepette s ennek nyoman normalis tarsadalmi parbeszéd nélkil, a
j6zan gondolkodast gatld, ideges hangulatban zajlott és zajlik a kormanyzas. Ami
kétszeresen is megnehezitette a masodik Gyurcsany-kormany dolgat. Egyrészt a
szakadék szélére csusz0, valsagos allapotu gazdasag rendbetétele mar csak sulyos
erdeksérelmekkel (realbércsokkenés, munkahelyek leépitése) valt csak
lehetségessé. Masrészt a peldatlanul ellenséges tarsadalmi kzegben a mégoly
szilkséges és hosszabb tavon elényds reformokat is nehezebb atverni, mint
nyugodtabb korilmények kdzott. De az igazsaghoz az is hozzéatartozik: a legprimabb
kézhangulatban is fol6ttébb nehéz olyan reformokat véghezvinni, amelyek immar
nemcsak a leginkdbb elesett rétegeket érintik, mint a kilencvenes években a
szocialista nagyipar 6sszeomlasanak idején, hanem a kdzéposztalyok és nagy
értelmiségi rétegek munkahelyeit is (egészségugy, oktatas, kultura).

Best of” valogatas

A gazdasagpolitikai butasagok tobbségét, mint lattuk, tdbbnyire a valasztdk
lekenyerezésének vagya hozta felszinre, még olyankor is, amikor erre semmi
szilkség nem volt. Van azonban arra is példa, hogy a gazdasagpolitikai butasagra
még politikai mentség sem adhaté. Egy best of” valogatasba én az elsé helyre a
forint arfolyamséavjanak 2003. juniusi eltolasat tenném, amelyre semmi épkézlab
magyarazatot, indokot, vagy legalabbis mentséget nem sikerdlt fellelnem. Ez a
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kormény és a jegybank koz6s akcioja volt, bar a kezdeményez6 szerep
nyilvanvaléan a kormanyé volt. Az is nyilvanvald, hogy a nemzeti valuta leértékelését
szorgalmazd magyar exportéroknek kivantak kedvezni azzal, hogy leheletnyivel
(mintegy 2 szazalékkal) gyengébb iranyba toljak el az amugy igen széles (15
szazalékos) savot, amelyben az arfolyam a pénzpiaci hatasokra szabadon
mozoghat. Minderre rdadasul éppen akkor kerilt sor, amikor a forint piaci arfolyama
mar magatol is lejtmenetbe valtott. A kormany a sz6 szoros értelmében plinkésdi
kiralysagot Ult: a nagy politikai sikerként elkbnyvelt megallapodas egy nappal sem
élte tal punkdsd hétféjet — kommentaltam az eseményt korabeli publicisztikhmban. —
A tulzott forintgyengulés megéllitasara mar kedden kamatot emelt az MNB, amivel a
kormany szamara is jelezte, hogy a monetaris politikdban csak az lehet tartésan a
kiraly, akinek a kezében folyamatosan bevethetd eszk6zok vannak. Az, aki kamatot
tud valtoztatni, és aki devizapiaci miveletekkel is képes az arfolyamot befolyasolni.”
(Punkosdi kiralysag. Népszabadsag, 2003. junius 21.)

A gazdasagpolitikai butasagok best of” valogatasdban a masodik helyre a

az ugyet, hiszen — hala a hatvanas évek gazakciojanak, amely kékké varazsolta a
févaros fusttél szurkuld egét, a magyar haztartasok tébbsége korszerl gazfltést
hasznal, ami miatt érthet6, hogy a kormanyok a tiiznél is jobban félnek a
gazartamogatas cstkkentéseétdl. Csakhogy azt is tudjak, hogy nem lehet 6rok idékre
fenntartani a pazarlasra 0sztokélé és alapjaban igazsagtalan (a tdbbet fogyasztét
jobban tAmogato) szisztémat. A szocialis szempontokra is figyelé ovatossag tehat
indokolt, az viszont kdzréhej, hogy Orban Viktornak és pértjanak sikerilt érinthetetlen
szentséggeé, egyfajta szent tehénné magasztositania a gazarak tugyét a 2002-es
valasztasi kampéanyban, sét azt is sikerilt elérnie, hogy azéta csak szemlesitve
lehessen megpenditeni a kérdeést.

llyen elézmények utan a Medgyessy-kormany eleinte nem mert szembeszallni az
érinthetetlen gazar orbani szentségével, holott az aremelést éppen elédje
mulasztasa, no meg a vilagpiaci arak valtozasa indokolta volna. Amikor mar nem
lehetett tovabb halogatni az aremelést, ezt csak olyan nagyvonalu, a
legtehetdsebbeket is tAamogatd kompenzacids rendszer mellett merte megtenni,
amely az ésszerlnél kevésbé csokkentette az allami thmogatasokat, mikbzben a
pazarl6 fogyasztasnak sem szabott gatat. igy végiil a minden elédjénél kiélezettebb
politikai Iégkérben kormanyzé masodik Gyurcsany-kormanyra maradt a raszorultsag
elvének érvényesitése a gazarak tAmogatasa soran.

A best of valogatas harmadik helyére a lakasok kamattamogatasi rendszerét tenném.
Az Orban-kormany utolso évében az allami osztogatasra a kadari lakastamogatas jo
évtizede befuccsolt modelljének felélesztése tette fel a koronat. Az inflacio itemét
meghalado tamogatas révén a betéti kamatok ala lenyomott hitelkamatokkal a
kormany megadta a kegyelemdofést az éppen kifejlédott hazai pénzpiacnak, és
nehezen kiheverhet6 zlrzavart zuditott a lakaspiacra, mikézben a kéltségvetést is
évekre el6re jécskan megterhelte. A polgariasitott modell éppagy hijan volt minden
gazdasagi ésszerliségnek, mint a szocialpolitikai ihletési kadari 6se. Tény viszont,
hogy a modell valéban polgéari gellert kapott: a galansan megtamogatott jelzaloghitel
plafonja ugyanis harmincmillié forint lett, tehat az allami tamogatas 6
haszonélvezéivé a polgari otthonuk megteremtéi valhattak.
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A Medgyessy-kormany tébb mint egy éven keresztlil nem mert hozzanyuini elédje
elrontott lakastamogatasi politikajahoz, holott tudta, hogy nemcsak ésszeritlen, de
egyuttal tarsadalmilag igazsagtalan is a rendszer. Nem merte felvallalni annak
odiumat, hogy a legmagasabb jovedelmiek sz(ik csoportjatél megvonja az
indokolatlanul békez( kamattamogatést, amely a hasznalt lakasok vasarlasdhoz
kaphat6 harmincmilliés hitelhez is jart. Inkabb vallalta, hogy a névekvd koltségvetesi
kiadasok fedezetét a tarsadalom tagabb korét érinté adobevételek ndvelésével
teremtse el6. Végul a tamogatasok miatt mind nyilvanvalobban (és tartés hatassal)
novekvo koltségvetési kiadasok késztették jobb belatasra a kormanyt 2003 masodik
felében.

A valogatas még folytathat6 volna olyan nem dobogos versenyzdékkel, mint az egy év
leforgédsa alatt (csaknem) ugyanazon kormany altal megtett &facstkkentés és -
emelés (elsé és masodik Gyurcsany-kormany), vagy régebbre visszatekintve a
Postabank problémainak kormanyokon ativel6 kezelése. Ez utébbi, tudjuk, a
tarsadalmat terheld sulyos pénzigyi konzekvenciak ellenére is tulmutat a
gazdasagpolitikan: tiszta (vagy inkdbb piszkos) politika. Ilyenekkel meg végképp
Dunat lehetne rekeszteni.
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